PLUTO: OPPDRAG for Tormod og Synnøve til møte 10.08.00

AVKLARA: TORG – METAFOREN

I tidlegare PLUTO papir finn me: 

· ” Torget”– fordjuping innan fokuset for perioden (teori/praksis) 

· ”Torget” kan vera staden for å kompletera det område/temae/ emnet etc. studenten/studentane vel som fordjuping.

KVA LIGG I TORG - METAFOREN?

· TORG – ulike ”boder” byr fram sine ”varer” 

· TORG som ein stad der studentane kan utveksla, drøfta…. ”sine varer”.

· Studentane kan på ”Torget” dokumentera og visa frem eigne refleksjonar og fagleg og didaktisk kunnskap innafor ulike aktivitetsformer knytt til eit fag/fagområde.

· Å ARBEIDA ETTER ”TORGIDEEN”: 

nytta ulike ”arenaer” for å få mest mogleg innsikt i noko ein ynskjer    fordjupa seg i. 

TORG som

· ARBEIDSMÅTE

· PRESENTASJON

· INNHENTING

· DOKUMENTASJON

Faglærar/lærarteam/praksislærar går inn som tilretteleggar/vegleiar. Studentane står ansvarleg for innhenting, dokumentasjon etc. 

Skal torgideen/torgarenaen vera grunnlagt på IKT, eller skal/dette konkretiserast på annan måte?

Kan t.d. innhenting, arbeidsmåtar, dokumentasjon vera IKT-baserte, mens presentasjon kan skje i kombinasjon IKT/forumpresentasjon?

Skal/kan/bør torget vera små stasjonar i eit større forløp eller bør torget vera ein type ”endestasjon”? Bør ein i så fall ha fleire slike endestasjonar?

Tanker om ”torget”

av Gry og Tor Espen

10.10.00.

Ut fra avklaringen av ”Torg-metaforen” til Thormod og Synnøve og våre egne tanker ser vi for oss ulike organiseringer og ulike ”oppgaver”.

Utgangspunktet vårt er fokuset ”Barnet” og at torget oppfordrer studentene til å ha en viss valgfrihet.

Oppgavetyper:

· Presentasjon av barnehagens syn på barnet og konsekvensene dette har for planer og praksis.

· En oppgave med utgangspunkt i en praksissituasjon.

· En tverrfaglig oppgave lignende ”kommunikasjon, sansing og fortelling”

· Utgangspunktet er noen mål fra rammeplan eller fagplan. Studentenes eget ansvar.

· Studentene, faglærerne og praksislærerne går sammen om å lage noe (databaser, ressurssider, utstilling, teater, osv.).

Organisering:

· Oppløst timeplan i 2 – 3 uker der fag/praksis er ressurser via ATA (ansikt-til-ansikt) eller IKT.

· Strekke torget over en lengre periode der en frigjør en dag i uka. Kanskje med en liten intensiv periode. Studentene presenterer selv i torget.

· Studentene overtar ”undervisningen” i en periode.

         Program for ”bestillingsdagen” – tema ”Samlingen i barnehagen”

         Tid: onsdag 15.november 2000, 

         kl. 09.00 – 12.30

         Sted: rom M103 (store auditorium)

         Konferansier: Helene Underbakke

         Kl. 09.00 – 10.00: Fortellerkunsten i en samlingsstund v/ Bjørn Bjørlykke 

         Kl. 10.15 – 10.30: Video fra ”Krybbakjeldo” – Kari Aas holder samling med barna

         Kl. 10.30 – 11.15: Kari Aas snakker om erfaringer med samling for barn

         Kl. 11.30 – 12.30: Diskusjon om begrepet samlingsstund i barnehagen

         Spørsmål: 

         * bør barna tvinges til å sitte og høre hva de voksne har å si i  samlingen?

         * hvorfor har vi egentlig samlingen? er det for å holde barna samla rent praktisk mens 

den andre voksne ordener til måltidet?

         Kl. 12.30: Lunsj og fri resten av dagen.

         Hilsen Helene og Margrethe

         Publisert: 10.11.2000, kl. 15:16:02
Refleksjoner etter bestillingsdag onsdag 15. november 2000.

Utgangspunktet for bestillingsdagen, var tanken om "torget".  Studentene

skulle finne frem til temaer som de mente de hadde behov for og ønske om

å høre mer om. Dette gjorde de på en glimrende måte  gjennom å drøfte

det i klassens time.

Tema for dagen var "Samlingen i barnehagen".

Norsklærer Bjørn Bjørlykke hadde først en presentasjon av ulike sjangrer.

Deretter ble det vist ulike videosnutter hvor Kari Aas hadde samlinger med barna.

Kari Aas fulgte opp videosnuttene med et innlegg hvor hun kommenterte fenomenet

samlingsstund i barnehagen. Hun presiserte betydningen av å gi barna en felles opplevelse og erfaring og det å skape et fellesskap. Hun fikk også frem at samlingen var bare en bitte liten del av barnehagehverdagen, og at alt det som skjer i løpet av dagen av f.eks. rutinesituasjoner, skogsturer og måltider er vel så nødvendig å reflektere omkring i forhold til hva barna skal få oppleve.

Debatten etterpå ble ledet av Helene Underbakke. Bjørn og Kari satt i panelet.

Debatten bidro til å nyansere synet på samlingsstunden. Noen av innleggene fra studentene gjenspeiler at de har sin egen barnehageerfaring og har minner fra det å være et barn i en

samlingsstund. Det skapte gjenkjenning da det ble nevnt at det som ble husket var at i samlingsstunden ble barna hysjet på. Vi fikk også en forståelse av at synet på samlingsstunden har sammenheng med synet på barnet og læring, og det ble vist til tenkningen på 70-tallet hvor poenget med å gå i barnehagen var å lære begreper og bli forberedt til å begynne på skolen. Man hadde stor tro på ren formidling. Motreaksjonen på formidlingspedagogikk utover 80- og 90-tallet bidrog til at mange barnehager sluttet helt med samlingsstunden. I dag fikk vi økt forståelse av at spørsmålet ikke dreier seg om å ha samlingsstund eller ikke, men om hva vi fyller samlingen med. 

Alle oppfordres til å reflektere videre over spørsmål som "Hvorfor har vi samlingsstund" og " Hva vil vi at barna skal sitte igjen med av erfaringer og opplevelser etter en samlingsstund" og "Hva betyr det for barns kreative lek å bli hentet inn til samling".

Vår opplevelse av denne dagen var god. Vi sitter igjen med en følelse av at vi var i nærheten av å praktisere et konstruktivistisk læringssyn. Dette synet på læring sier at vi tilegner oss ny kunnskap som kan knyttes til den kunnskapen vi har fra før. Altså, vi konstruerer vår egen kunnskap og bygger den ut. Når høgskolen holder forelesninger og undervisning, kan

det lett bli slik at lærerne forteller om teorier og fenomener som studentene ikke har dannet seg et grunnlag for å forstå. Det blir vanskelig for studentene å bygge ut sin forståelse på et grunnlag som ikke er der. Dagen i dag grep fatt i en metodikk som historisk sett har hatt en

sentral plass i barnehagen, og som studentene har gjort seg erfaringer med og har et grunnlag for å knytte ny kunnskap til.

Det er to forutsetninger som må endres for at en slik bestillingsdag skal bli vellykket. Praktiske forutsetninger:

    - studentene opplevde at det store rommet (store auditorium) bidrog til å hemme

    deres frimodighet i forhold til å be om ordet.

Psykologiske forutsetninger:

    - det nødvendig å involvere studentene i debatten i enda større grad gjennom

    forberedte spørsmål og innlegg fra deres side.

    - klassen må velge ut fire studenter som sammen med lærerne skal sitte i

    paneldebatten.

Neste bestillingsdag har klassen bestilt  temaet "Grenser og konfliktløsing".

