





         Pluto-utviklingsteam FLU 2 


Referat fra samarbeidsmøte onsdag 12.desember, kl. 1230 – 1530.  

PLUTO-flu utviklingsteam for F2B.

(PLUTO =  Prosjekt LærerUtdanning med Teknologisk-pedagogisk Omstilling)
Tilstede:

Anders Haug (naturfag),  Øyvind Bjørkås (studieleder), Bjørn Bjørlykke (norsk), Hans Wendelborg (pedagogikk), Ann Kristin Rørtveit (studentrepresentant), Lidun Ovesen (studentrepresentant),  Inge Moe (samfunn), Olav Christian Ruus (religion/etikk) og Margrethe Jernes (praksisveileder F2B). 

Meldt forfall:

Oddrun Øwre (praksisveileder F2A), Merethe Aase (styrer i Rufus), Jo Kjetil Habbestad (styrer i Bremnes Barnehage).

Møteleder orienterte om oppbyggingen av sakene i forhold til saksarkivet. Ved å bruke samme saksnr. for samme saker, kan det gi en viss oversikt hvor ofte sakene er til behandling.

Skryt til studentene som har lagt inn så interessante avisoppslag på PLUTO-flu sin nettavis.

Sak 0/01/02
Referat fra 23.10.01. ble godkjent.
Sak 1/01/02
Overordna prinsipper i søknaden
· IKT eller studenten i sentrum?

· IKT som hjelpemiddel

· Vi må forholde oss til mange IKT-arenaer, - være tålmodige.

· IKT som bindeledd mellom studenter, barnehagene og faglærerne.

· IKT-opplegg i norsk: fagdatabase, fortellersti ( flaggskip i PLUTO-flu.

· Huske skillet mellom et IKT-basert og et IKT-støtta studium

· Første problemstilling mindre fokusert enn andre i PLUTO-flu

· Viktig problemstillinger: 

· I hvilken grad skal søknaden være et styringsdokument i vår utdanning?

· I hvor stor grad skal IKT prege våre diskusjoner?

· I hvilken grad har søknaden bidratt til å sette viktige moment i sentrum?

· Blir de tre arenaene sveiset sammen gjennom IKT?

· Større samgang mellom studenter og praksis 

· Større samgang mellom studenter og  fag 

· Større samgang mellom fag og fag

· Men hvordan fungerer egentlig samgangen mellom praksis og fag?

· Endringsprisnippene (Kap. 3.1)

1. fokus på studenten som medskaper av innholdet i studiet

· studenten er medskapere på organisering, mindre på innhold

· begrepet ”medskaper” må utgreies i løpet av våren

· mener vi direkte eller indirekte?

· LUA gir studentene anledning til å være direkte medskapere

· PBL/KBL gir også anledning til direkte medskaping

· Forhindrer visjoner om medskaping at det lages rammer?

2. fokus på tverrfaglighet og integrasjon av fag og praksis

· dette har fungert i høst

· vær obs. for faren for forveksling av flerfaglighet og tverrfaglighet

· der det er naturlig å knytte sammen fag, prøver vi på det

3. bruk av IKT som integrert del av fag- og praksisopplæringen

· fungerer for faglærere og studenter, i noen grad for praksis

· alle planer er tilgjengelige for alle parter

4. integrasjon av studietilbudet i Norgesnettet

· ikke aktuell problemstilling for førskolelærerutdanningen

5. fokus på faglig og pedagogisk utvikling og etterutdanning for både faglærere og praksislærere som integrert del av det faglige, praktiske og organisatoriske opplegget.

· kvalitetsutvikling i barnehagene gjennom studentenes arbeid med LUA

· faglig utvikling for faglærere gjennom kontakt med praksisfeltet

· praksislærere har stående invitasjon til å delta i studentens opplegg på HSH, - de kan bare melde sin ankomst

Oppdrag videre i forhold til evalueringen av Pluto-prosjektet:

Begrepet ”medskaper” må utgreies i løpet av våren.
Sak 2/01/02
Læringssyn

· fokusering på betydningen av det konstruktivistiske i studenters egen læring sett i forhold til ulike  læringsarenaer, - det sosio-kulturelle perspektiv innebærer bl.a. flerstemmighet, - omfatter også boklige studier, dialogen i klasserommet, møte med læreren, læring i praksis, medstudenters betydning.

· Utdelt artikkel om forbilder i førskolelærerutdanningen i dag gav innspill om betydningen av faglærers rolle i møte med studentene (Granholt, Marit (2001): ”Det er vel de lærerne som er mest tent på en måte….” Barnehagefolk nr. 4/2001.

· Studentene som medskaper, - hvem er dagens student? Hva er vårt idealbilde av studenten? 

· Heltidsstudenter

· Aktive og engasjerte

· Kreative og skapende

· Transparente figurerer i forhold til at de skal lære seg fag for å kunne bruke det i det direkte arbeidet med barna i barnehagen  (fagene skal gå gjennom studenten mot barna)

· Hvordan opplever studenten denne forventningen?

· Studentene sier de kommer til en utdanning for å lære noe, de har forventning om at lærerne kan mer enn dem og forventer informasjon.

Oppdrag videre i forhold til evalueringen av Pluto-prosjektet:

Notat om vårt idealbilde av student i forhold til hvem dagens student er.

Sak 3/01/02
Årsplan 2001/2002
· Neste periode uke 2 - 6: ”Vann og bevegelse.”

· unaturlig med tverrfaglighet for fagene fysikk og fysisk fostring  i denne perioden

· studentene vil bli presentert  ulike moment i fagene, praktiske øvelser som skal kunne overføres til arbeidet med barna

· de må selv arbeide med å se tilknytningen til arbeidet med barna

· studentene kan arbeide individuelt med egenvalgte praktiske oppgaver i barnehagen i uke 5 – det vil ikke bli gitt en spesiell praksisoppgave slik vi har gjort før

· dokumentasjonen skal være et avisoppslag på PLUTO-flu sin nettavis, på bakgrunn av den gode erfaringen med dette i uke 49.

· refleksjoner  og felles erfaringsutveksling skal foregå i klassen i en hestesko

· ingen sammenslåing av praksis denne perioden

· Periode 7 – 12: Alle barna…. (foreløpig arbeidstittel)

· referenten foreslår ( læringsstikkord for perioden: barns rettigheter, barns utvikling og læring, læringsteorier, barnehagens ulike samarbeidspartnere, observasjon, -  kan sees i forhold til spesialpedagogisk spørsmål

· vi foreslår oppløst timeplan i denne perioden

· PBL – arbeid, - kan hente inspirasjon hos Tor Meling

· vi foreslår to ukers praksis i uke 10 og 11, hvor studenten skal foreta dybdeobservasjon av ett normaltfungerende barn.

· dokumentasjonen kan være rapport på ett barn, - begrunnelse: førskolelærere må kunne formulere seg korrekt vedrørende rapporter på barn i forhold til eksterne instanser som PPT, BUP o.l

Sak 4/01/02
Ferdaskrinet (vurderingsordning) 

Studieleder orienterte om nytt kapittel 7 i Fagplan for førskolelærer-utdanningen. Dette blir lagt inn i CF.

Sak 7/01/02
Forskning og evaluering i Pluto



Orientering om felles høstrapport.


Orientering om evaluering av perioden 45 – 51: Verdier – kultur – oppvekst: 

denne evalueringen blir publisert i CF så snart alle parter har kommet med sine 

innspill. Inge har hovedansvaret for en sammenfatning.

Andre kommentarer:

· vårrapporten må fremstå helhetlig hvor alle fagene er integrert i en fellesrapport

· alle parter må få anledning til å uttale seg vedrørende alle moment

· kan være aktuelt å bruke overskriftene i høstenes fellesrapport, - ev. utvikles noe.
Sak 8/01/02
Fag og praksis

· LUA – prosessen (studentenes arbeid, barnehagen, faglærerne)

· går bra

· studentene har trygghet i prosessen

· Hans som pedagogikklærer har hovedansvaret, dette sees i sammenheng med at LUA-rapporten teller til eksamen 

· Erfaringsutveksling vedrørende barnehagebesøkene.

· alle som hadde vært i barnehagene hadde hatt godt utbytte av det

· opplevelse av at det var nyttig for alle parter

· Rollene i praksis (her hadde vi en lang og konstruktiv debatt)

· Faglærerrollen: 

· hvordan skal faglæreren forholde seg til praksisfeltet?

· faglærer minner om at de er  tilgjengelige for studenters konsultasjoner, særlig via e-post

· faglærer skal foreta en ressursdiskusjon ved i annet internt fora

· hvor mye skal faglærer utøve sin fagformidling ute i barnehagene?

· Hvor ligger initiativet til at faglærer deltar i barnehagen? Bør barnehagen melde behov? Bør studentene ønske seg faglærere med ut i barnehagen? Hva skal hensikten med besøkene være?

· Behov for at faglærer har et oppdrag i barnehagene?

· Faglærer bør være en døråpner i barnehagen, en brobygger i forhold til ulike prosjekt

· Hvordan skal faglærer skaffe seg kunnskap om hverdagslivet i en barnehage? Både gjennom besøk i barnehagen, men også gjennom studentenes praksiserfaringer når de møtes i klasserommet

· Forslag om litteratur av Dag Hareide.

· Faglærer bør nytte sin FOU-ressurs til faglig utbytte av praksistilknytning
· praksisveileder

· fagene forventer at praksisveileder kan veilede studentene i forhold til faglig virksomhet  ute i praksisfeltet

· praksisveileder sin rolle er også rettet mot faglig veiledning og oppfølging av praksislærere

· norsk har en opplevelse av at praksisveileder stenger for faget

· dilemma: praksisveileder har sin profesjonsidentitet ofte som førskolelærer og pedagog, ikke som for eksempel religionsviter eller biolog på samme måte som faglærer ikke har sin identitet knyttet til å være en praktisk utøvende pedagog med barn i barnehage
· praksislærer (øvingslærer)

· ønske om at praksislærer får anledning til å delta mer inne på HSH for å få økt forståelse for fagene ute i barnehagen

· invitere alle styrerne på neste møte i utviklingsteam

· studenter

· studentene trener på å praktisere det de lærer i fagene i det direkte arbeidet med barna

· studentene må oppfordres til å synliggjøre sine praksiserfaringer og forstå sin betydning som kunnskapsformidler om hverdagslivet i barnehagen til faglærerne på HSH

Oppdrag videre i forhold til evalueringen av Pluto-prosjektet:

Notat om rollene og konsekvenser for disse. 

Studieleder tar initiativ til en ressursdiskusjon i internt fagligfora.

Vennlig hilsen

Margrethe

ps. her er Flu2-saksarkiv og må betraktes som et arbeidsredskap i prosessen.

Neste møte med representanter fra alle de fem partnerbarnehagene:

tirsdag 15. januar, kl. 12.40 – 15.00.

Hovedtema: 

Rollene våre på ulike arenaer.

Medskaperproblematikken.
HSH/ - Margrethe Jernes  - 13.12.01
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