HEIDAR & BERNTZEN
KAP. 1. VEST-EUROPA
Fra mellomkrigstiden til etterkrigstiden er Vest-Europas plass i verdensamfunnet dramatisk endret, fra å være sentrum for verdenspolitikken til en rolle klart underordnet de to supermaktene.
Likevel kan den politiske utviklingen i Vest-Europa være relevant for å forstå noen av betingelsene for fremveksten av det liberale demokratiet. 
Hva er så den Vesteuropeiske erfaring?
Mange søker forklaringer på vesteuropeisk særtrekk i felles utviklingsbakgrunn
Tre forhold står sentrale når vi skal analysere den politiske tradisjonen i Vest-Europa:
a) Kampen mot eneveldet
b) Kampen for borgerrettighetene
c) fremveksten av den moderne statsmakt
Med fokus på regjeringsmakt 
KAP 2: POLITIKK I LIBERALE DEMOKRATIER
Den Vesteuropeiske mosaikken:
Under fremveksten av pluralismen har alle land sine særegenheter. Den relative betydningen av religion, klasseforhold og regionale konfliktlinjer varierer også.

Endringstendenser og regimevariasjon: variasjoner kan bare forklares ved å gripe langt tilbake i historien
Hvordan skal vi gruppere landene i meningsfylte analytiske kategorier?
Er det forskjellen Nord-Sør som gir mest mening? Eller kanskje Øst-Vest? Etter den kalde krigens slutt, ser vi en historiens tilbakekomst?
Stein Rokkans begrepskart over Europa:
Sjøverts og landverts imperier, Nordisk periferi, Øst-Europa, Sør-Europa, Bybeltet. Enhodete vs. flerhodete systemer.
Heidar og Berntzen velger følgende typologisering over Vesteuropa:
1.    Nordiske konsensusdemokratier
2.    Westminstermodellen
3.    Konsosierte demokratier
4.    De store landende i Sentral-Europa
5.    Sør Europa.
Fem hovedtema for hvert enkelt land:
1. Politisk historie:  Stats- og nasjonsbygging
2. Partier, konfliktlinjer og ny politikk
3. Partisystemet
4. Parlamentarisme og regjeringsmakt
5. Passer landet fremdeles til den modellen det er plassert under?
Veier til det liberale demokratiet:
Harmonimodellen vs. konfliktmodellen
Rokkan: 1. Statsdannelse, 2. Kulturell intergrasjon, 3. Etablering av massepolitikk, 4. Statlig omfordeling gjennom skatte- og velferdspolitikk.
Stabilitet, demokrati, effektivitet: Weimarrepublikkens fall var et sjokk for naive demokrater. Hitler kom til makten på legalt vis. For ’mye’ demokrati førte til ustabilitet. Finne balansen mellom konflikt og konsensus. Lipset: Økonomisk vekst, små klassemotsetninger, kryssende konfliktlinjer.
Opposisjonens kår = demokratiets kvalitet. Demokrati i krise? Er det demokratiske systemet overbelastet?
Rokkans fire terskler:
 1. Legitimering, 2. Inkorporering, 3. Representasjon, 4.utøvende makt.
Fire revolusjoner:
Konflikter: sentrum-periferi, kirke- stat, by-land, arbeid-kapital, sosialister-kommunister.
Partisystemer: ett, to, flere. Moderat pluralisme-ekstrem pluralisme.
Konsensusdemokrati vs. flertallsdemokrati.
Norden: Konsensuspolitikk 

Den Nordiske utviklingsmodellen preges av begrenset bruk av politisk vold og høy regimekontinuitet. Landene har hatt relativt homogene befolkninger med små sosiale forskjeller og fravær av betydningsfulle religiøse minoriteter

Den komparative litteraturen fremhever kontinuitet og stabilitet som kjennetegn ved den nordiske modellen:
1.    Svært begrenset opposisjon mot systemet: Høy legitimitet
2.    Den politiske kampen har lav intensitet: Små ideologiske forskjeller
3.    Mange koalisjonsregjeringer og velutviklet korporativ beslutningsstruktur: Stor kompromissvilje.
MEN! De Nordiske land er ikke konsensusdemokratier i samme forstand som Benelux, Østerrike og Sveits. Norden består av homogene samfunn uten segmentdannelse på etnisk, religiøst eller språklig grunnlag.  
Nordiske fempartisystem: venstresosialister, sosialdemokrati, liberalt, agrart, konservativt. 
Norge: 
1. Politisk historie:  Stats- og nasjonsbygging
Sen statsdannelse (etablert etter Napoleonskrigen). Endelig selvstandig 1905. Grunnlov 1814 basert på maktfordelingsprinsippet, parlamentarisme innført 1884. Motkulturer. 
”Stemmer teller, men ressurser avgjør”, Nei til medlemskap i det Europeiske felleskap ved to anledninger. 
2. Partier, konfliktlinjer og ny politikk
3. Partisystemet
4. Parlamentarisme og regjeringsmakt
5. Passer landet fremdeles til den modellen det er plassert under?
 
Sverige: 
1. Politisk historie:  Stats- og nasjonsbygging
Tidlig statsdannelse (etablert før 1648)
Den svenske modellen?. (Sossarna regjerte sammenhengende 1932-1976)
2. Partier, konfliktlinjer og ny politikk
3. Partisystemet
4. Parlamentarisme og regjeringsmakt
5. Passer landet fremdeles til den modellen det er plassert under?
Danmark: 
1. Politisk historie:  Stats- og nasjonsbygging
Tidlig statsdannelse (etablert før 1648)
Ekstrem harmoni. Valget i 1973 brøt med 5-partimodellen.
2. Partier, konfliktlinjer og ny politikk
3. Partisystemet
4. Parlamentarisme og regjeringsmakt
5. Passer landet fremdeles til den modellen det er plassert under?
Finland:
1. Politisk historie:  Stats- og nasjonsbygging
Sen statsdannelse (etablert etter Napoleonskrigen). Finland ble selvstendig i 1917 og havnet umiddelbart i borgekrig mellom de ”røde” og de ”hvite”. Til forskjell fra Russland (Sovjetunionen), var det de hvite som vant i Finland.
2. Partier, konfliktlinjer og ny politikk
3. Partisystemet
4. Parlamentarisme og regjeringsmakt
5. Passer landet fremdeles til den modellen det er plassert under?
Island:
1. Politisk historie:  Stats- og nasjonsbygging
1. Sen statsdanning (etablert etter Napoleonskrigen). Dansk koloni til 1918, personalunion med Danmark 1918-1944, endelig selvstendig 1944.
2. Partier, konfliktlinjer og ny politikk
3. Partisystemet
4. Parlamentarisme og regjeringsmakt
5. Passer landet fremdeles til den modellen det er plassert under?
