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Organisering:,

Terje Klokk (DN) leder prosjektgruppen.

Det er ogsa opprettet en radgivende gruppe; Jolenk&ilas (ADB/NINA), Ivar Gjerde (Inst. for skog dgndskap), Rolf Anker Ims (UiT@),
Reidar Andersen (NTNU). Den radgivende gruppa lemyit seg andre eksperter etter behov.

Tilgrensende kartleggings- og overvakingsaktiviteteog samordning av disse:

Aktivitetene knyttet til kartlegging og overvakimy trua arter i Interdep-regi ma vurderes i samraaghmed med bl. a. kartlegging av biologisk
mangfold etter DNs handbgker 11,13,15 og 19, ogkdetfeggingen av miljgverdier som foregar innersdkogbruksplanleggingen (MiS-
registreringer). Det er et mal at aktiviteter iirag Interdep-utvalget skal utfylle og suppleresdde igangsatte tiltak. Likesa ma et planlagt
overvakingsopplegg for trua arter vurderes i sanfrarg med det som allerede foregar av nasjonale@kiegsprogrammer som TOV,
SEAPOP, 3Q, rovdyrovervaking, overvaking i regiN@Oer (bl a NOF), Landsskogtakseringen og andexagite overvakingsopplegg.
Interdep-aktivitetene bar ogsa planlegges og gjeriaes i tilstrekkelig kontakt med Artsdatabankkk at det ogsa kan legges til rette for &
produsere kunnskap som er nyttig ved utarbeidelska nye rgdlista i 2010 .



Periodeplan f.o.m. 2007 — t.0.m. 2010

Kort begrunnelse for valg av tiltak og prioritering:

Basert pa bl a diskusjoner i prosjektgruppa hamlgt ikke a binde opp aktiviteter na for resterptanperioden. Vi gnsker i 2007 bl a a gjgre en
vurdering av arter/artsgrupper som det er aktuphdtitere kartleggings- og overvakingsaktiviteter. Dette artsutvalget ma baseres pa et
utvalg av kriterier. En slik utredning der en mexis i omforente kriterier gjar et artsutvalg, giemfgres som et eget prosjekt i 2007.
Prosjektledelsen legges til NINA, men prosjektethgiomfares i tett samarbeid med andre aktuell&dorgsmiljger/fagmiljger og i tett
samarbeid med prosjektgruppe og radgivende grignpsjektgruppen utformer mandat for dette prosfektédtvikling og valg av metodikk ma
tilpasses til de arter/artsgrupper som blir prestikartlagt og/eller overvaket, og gir grunnlagdatsingen i resten av planperioden. Artsutvalget
som gjares vil gi faringer for hvilke aktivitetenrs gjennomfgres i resten av planperioden. Vi seo$s at flere av hovedaktivitetene som er
inne i prosjektet blir viderefart, men klart stymbt det utvalget av arter som gjgres, og etteagltd opplegg som metodisk gir god og
forvaltningsrelevant kunnskap. Det vil ikke veerekem praktisk mulig eller hensiktsmessig a kartkegg overvake et stort antall arter direkte,
og det er derfor et mal & finne fram til andreadiminger som kan gi en tilstrekkelig kunnskap ocatustog utvikling for utvalgte arter.
Biomangfoldmodellering kan veere en Igsning somMoederes naermere, men i hovedsak med ressursandra steder enn Interdep.
Prosjektgruppen foreslar at det lages en kunnskapsiét pa dette omradet i 2007 med anbefalingederme metodikken bar tas i bruk i det
videre arbeidet i Interdep- regi. Et viktig grungifar & vurdere utviklingen for arter er utviklingéor de livsmiljger og arealtyper de lever i. Det
vil derfor ogsa satses pa opplegg for & innhentz fda utviklingen av slike arealer.

De periodemalene som settes opp nedenfor kan iitiromalert og supplert, men er sa langt hovedlinjeresten av planperioden. Nar
resultatene fra aktivitet 2) (se budsjett for 20f@rgligger, vil vi kunne sette opp hovedaktiviteter resten av planperioden. Aktivitetene som
settes opp nedenfor for resten av planperiodenarfarcha fa en mer generell form. Kostnadene mébdbare tas som veiledende nar det
gjelder fordeling mellom aktivitetene.



Periodemal 1: Forbedre forvaltningsrelevant kunnskap om radisés.

Aktiviteter/tiltak/produkter: Beregnet Hvem utfarer? Indikatorer for framdrift:
(i prioritert rekkefglge) kostnad: Andre involverte?
2.1 10 mill Antall og navn pa arter samt antall lokaliteter som

Gjare et utvalg av
arter/artsgrupper som skal
prioriteres deretter kartlegge
dem pa en mate som gir
metodisk holdbar kunnskap om
utbredelse, populasjonsstarrels
og habitattilknytning

kommer inn i databaser og blir tilgjengelig

2.2: Utprgve 5 mill Prosentvis treff av. modell mot felttesting
biomangfoldmodellering som Antall arter der modelleringen treffer godt
metode for trua arter *

2.3: Identifisere arealer med 8 mill Antall stedfesta lokaliteter

begrenset forekomst som har e
hay tetthet av rgdlistearter som
hovedsak kun forekommer pa
disse spesielle arealene (herun
vurdering av MiS enheter og
naturtyper etter DN handbgker)

[

der

Antall habitater med god kunnskap om trua arter

* aktiviteten 2.2 og omfanget av den
bestemmes ut fra anbefalinger i den
utredningen som gjares pa
biomangfoldmodellering i 2007




Gi kort begrunnelse for valg av tiltak og prioritering:

Det er viktig & gjegre et artsutvalg som en na kaoritere den fortsatte kartleggingen og overvageimopp mot. Dette utvalget gjgres i 2007 ut
fra foreliggende politiske signaler, diskusjonerasjektgruppe og i samrad med radgivende gruppte@jennomfares som et prioritert
prosjekt i 2007.

Med bakgrunn i dette artsutvalget fastlegges hésrsissige metoder for kartlegging og overvakning.

Ut fra en erkjennelse av at det antagelig vil veeneilig a kartlegge og overvake et stort antallratteekte pa en representativ mate, ma en
utprave andre metoder. Dersom den utredningen gamanfares i 2007 om potensialet i biomangfoldnliedag anbefaler det, sa bar
biomangfoldmodellering utprgves som metode. Detiene en forutsetning at metodeutpraving har lasiskring i forskningsmiljget(ene)

som skal gjennomfgre dette. Kartlegging og overirikma s& langt mulig knyttes opp mot eksisteresyd¢emer, bl a ma det gjgres
vurderinger opp mot MiS kartleggingen og naturtyartlieggingen etter DNs handbgker for & kunne krfgtigkomst av trua arter opp mot
enhetene i disse systemene og stedfesting avelisstene.

Aktivitetene 2.1, 2.2 og 2.3 gar i 2007 og fortsettresten av planperioden, men innholdet i atgtene vil kunne endres noe fra 2008 avhengig
av resultater i 2007.



Periodemal 2:
Etablere overvakingssystem for prioriterte arter

Aktiviteter/tiltak/produkter: Beregnet Hvem utfarer? Indikatorer for framdrift:

(i prioritert rekkefglge) kostnad: Andre involverte?

3.1 1 mill Antall arter/artsgrupper/habitater/livsmiljger/ndyper
Utarbeide metodikk for det er utarbeidet overvakingsmetodikk for

overvaking av de prioriterte
artene, inklusive overvaking av
habitater/livsmiljger/naturtyper

3.2: Etablere og gjennomfare 11 Antall arter/artsgrupper/habitater/livsmiljgerimayper
overvaking av prioriterte arter ut det er etablert overvakingstiltak for

fra valgte metoder for de ulike
arter/artsgrupper/habitater

Gi kort begrunnelse for valg av tiltak og prioritering:

Det er viktig & utvikle konkrete overvakningssystiamnde prioriterte artene basert pa en gjennonttegkasjonell metodikk. Avhengig av bl a
artsgruppenes gkologi og kunnskapsniva sa ma nk&tdtilpasses i hvert enkelt tilfelle — det vikikveere en felles metodikk som kan nyttes
for alle arter/artsgrupper.

Metodisk godt forankret overvakning av prioritesiter vil gi viktig kunnskap for a vurdere utvikijstrekk for de trua artene og utvikling av
pavirkningsfaktorer, og vil vaere et viktig bidragy evaluering av 2010 maldResultater fra overvakning av trua arter vil gitigk
kunnskapsgrunnlag for den nye rgdlista i 2010. @aringsopplegget som etableres ma imidlertid hizegre tidsperspektiv enn fram til
2010.

Aktivitet 3.1 pastartes i 2007 mens aktivitet 32ter i 2008

INFORMASJON OG KOMMUNIKASJONSPLAN

* 12007 utarbeides det en informasjonsplan for ptaigplen fram til 2010
« Alle stedfesta data om rgdlisteforekomster skali idatabaser med innsynsmuligheter for almenheten.



De ansvarlige for delprosjektene er ogsa ansvimtigenerell informasjon til malgruppen "interegsdsrukere”. Dette vil skje gjennom
populeerpublisering samt informasjon pa sentraltsiciet .

Resultater fra aktivitetene er meget relevant tridternasjonale 2010 malet. Det ma planleggesrimdsjon fra prosjektene som rettes
mot 2010 malet.

Det lages egne informasjonsopplegg mot media lettent som det produseres interessante data.



Aktivitetsplan og budsjett for 2007

Prioritet | 2007
Delprosjekt I: Inventering og modellering ay
radlisteforekomster
1) Viderefgring kartlegging radlistearter (mer | 1 1300
styrt) (samarb. UiO — SABIMA)
2) Kriterier for prioritering av arter for 1 400
kartlegging og overvakning, samt gjare utvalg jav
arter og artsgrupper og foresla metoder for
overvakning (samarb. NINA — UiO)
3) Biomangfoldmodellering (samarb. NINA - | 1/2 350
Uio)
Delprosjekt 1l: Arealer for radlistearter —
kartlegging og overvaking
4) HotSpot kartlegging (se vedlegg 1) 1 900
5) Artsovervakning basert pa utvalg fra hele | 2 900
landskapet (Grid.metodikk) (ikke prioritert i
2007)
6) Artsovervaking basert pa hotspotshabitater), 2 660
Eik/lindeskog, hule eiker (ikke prioritert i 2007)
7) Administrasjon om rapportering 1 200
8) populeerpublisering — hefte — info pa nett 1 150
Delprosijekt 11l : Kartlegging og overvaking
av rgdlistearter i tilkknytning til
Landsskogtakseringen
9) Bearbeide analyser 2003-2006 1 150
10) Registreringer 2007 (siste omdrevsar) 1 200




11) Analysere og rapportere fra 1 100
transektregistreringer 2005-2006

12) Vurdere et opplegg for dovervakeMiS — | 1 150
livsmiljger giennom Landskogstakseringen

Drift:
13) Drift av styringsgruppe og radgivende gruppke 250
Sum prioritet 1 aktiviteter 4150

Generell kommentar til prioriteringer i 2007

Fordelingen av midler for 2007 er i hovedsak spfi pa bakgrunn av innspill. Prosjektgruppen hadadeate med prosjektledere og radgivende
gruppe 23. april der en kom fram til prioriterinder 2007. Resultatet fra aktivitet 2) vil gi fager for prioriteringer for resten av perioden ogsa
for de andre aktivitetene. Dette er grunnen fatettikke er satt opp summer knyttet til de enkaktvitetene for 2008 og videre selv om flere
av innspillene ogsa har budsjetter for den vidémagerioden. Aktivitet 2) ma gis hgg prioritet ogripastartes sa snart som mulig. Aktivitet 5)
0g 6) er av.samme grunn satt "pa vent” i 2007, im@ninn fra 2008, men da med faringer. Nar dedgjebiomangfoldmodellering s&
giennomfgres det i 2007 en litteraturstudie. Mekbioann i denne gis det anbefalinger om biomangfoldetiering er noe en bgar satse videre pa
i Interdep-regi.

Korte kommentarer til aktivitetene:
Delprosijekt I: Inventering og modellering av radlisteforekomstemimer under periodemal 1, aktivitetene 2.1.08.periodemal 2, starten
pa aktivitet 3.1))

1) Inventeringene styres i starre grad og settes @ém overvakningskontekst. Aktivitet 2) vil girfiager for de videre inventeringene i
planperioden. Inventeringsresursene ma ogsa saesmenheng med de gvrige pagaende prosjektenghdtdh for dette bar vurderes allerede
i 2007. Det ma i tillegg gis prioritet til at datam produseres skal veere tilgjengelig pa nett @ileform at de kan brukes direkte av
forvaltningen. Det forutsettes at det er et samidrived ADB nar det gjelder nettlasninger og tilgjelighet. Nar det gjelder aktivitetene som
giennomfagres av SABIMA i dette delprosjektet s@ébéis det at denne styres etter fglgende kriterier:

a) radlistearter der en har rimelig bra kunnskaputionedelsen b) samarbeid med andre aktiviteten ggennomfares i Delprosjektene I, Il og

Ill. Det fgrste punktet gar pa forvaltningsrelesay representativitet. Utsjekking av usikre Idieaéir for trua arter har vesentlig starre relevans
for forvaltningen dersom dette konsentreres onr antsdl rimelig kjent utbredelse (gjerne ogsa meddoeget utbredelse). Med andre ord arter
der det bade pa kartlegging og overvaking er akéubh tilnsermet oversikt over alle de viktigststaadene for arten. For arter med darlig



kunnskap om den totale utbredelsen vil oppsjekkingsikre lokaliteter ha mindre verdi for forvatigen. Nar det gjelder det andre punktet er
dette antagelig mest relevant for noen av akteiteti Delprosjekt Il.

Nar det gjelder fordeling mellom SABIMA og UiO idprosjekt | foreslas det 0,9 mill til SABIMA og®Dmill til UiO.

2 ) Det skal gjares vurderinger av hvilke metoaerdvervakning som er best egnet for rgdlisteaneeventuelt ogsa andre grupper av viktige
"forvaltningsarter” som f.eks norske ansvarsaibat ma gjares vurderinger av hvilke arter/artsganmom kan overvakes direkte og hvilke
som ma overvakes via habitatovervaking. Samme enadtikk gjelder ogsa for videre kartlegging. Mekbdbg artsutvalg for videre
prioriteringer avklares i 2007. Resultatet av degjeanomgangen vil gi faringer for prioriteringeneisten av programperioden. Aktivitet 2) ma
prioriteres hagt i 2007 og pastartes sa snart saligniProsjektledelsen for dette prosjektet lediijeSINA. Prosjektet gjennomfgres i tett
samarbeid med UiO og ogséa andre relevante fagmijib@ Artsdatabanken) blir trukket inn. Prosjeélgennomfares ogsa i tett samarbeid med
prosjektgruppe og radgivende gruppe. Det foregléetaidlig i prosjektet arrangeres en workshop..

3) Det er en erkjennelse at det vil vaere umulignfté 2010 a fa kartlagt arter direkte innenfor el& artsgrupper og at en ma kartlegge disse
ved hjelp av habitater eller modellering av potelsiforekomster. Prediksjonskvaliteten vil gke nadtl kunnskap generelt. Innen Interdep bar
en se pa denne muligheten. Omsgkt her var 159%idione delen (UiO) for 2007. Etter diskusjoner mian23. april med prosjektleder,
radgivende gruppe og prosjektgruppe tilstede, bteedighet om at en bar gjennomfgre en litteratdistfarst som oppsummerer erfaringer.
Med bakgrunn i denne gjennomgangen gis det anbhg&&liom denne metoden bgr nyttes i det videredebei

Delprosijekt 1l: Arealer for radlistearter — kartlegging og overvagi(kommer under periodemal 1, aktivitet 2.3)

4) Forbedring av kunnskap om hvilke rgdlisteartan $innes i de antatt viktigste habitater er vilgenerelt for forvaltningen og er viktig
kunnskap for vurderinger i den nye radlista i 20R@dlista som utarbeides i 2010 etter samme metadikn 2006 lista vil veere et element i
arbeidet med & vurdere 2010 malet for Norges dabiet er her gket noe i forhold til innspill.. Hpots-undersakelsene ma knyttes opp mot de
kartleggingssystemene vi har som produserer stedféfermasjon om naturtyper/habitater. Det vaghet pad mgtet 23. april om at en bar
prioritere a fullfare aktiviteter i de hotspots-itaber der en har igangsatt undersgkelser, fgideing i nye typer hotspots. Resultatet av aktivite
2) vil gi faringer pa artsutvalg/artsgrupper frarngd 2008. Aktivitetene i Delprosjekt Il giennonds i henhold til revidert budsjett fra NINA
datert 25.04.07 (se vedlegg). Mer detaljerte beslger finnes i tidligere innspill. Se ogséa rapdoat2006 (NINA Rapport 238 - 2006).

5) og 6) Metodikk for artsovervakning er viktig, mslik budsjettet er for inneveerende ar ma noe medleres. Resultatet fra aktivitet 2) bar gi
faringer for de planlagte aktivitetene i 5) ogBgrfor settes disse til prioritet 2 for 2007.
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7) Forutsatt at aktivitet 5) og 6) utsettes anttsal administrasjon for delprosjekt 1l kan kutte® (opprinnelig innspill 4007).

8) Populaerpublisering og informasjon har veert ietidligere. Det forutsettes at prosjektene kidoeres og at informasjonsprodukter
utarbeides etter en plan og i samrad med oppdnagysdinsvarlig her er ansvarlig for delprosjekt 1.

Delprosijekt 11l : Kartlegging og overvaking av radlistearter i filtning til Landsskogstakseringen (kommer undeiodemal 1, aktivitet 2.3)

9), 10), 11) ,12) Det legges vekt pa & sammenfageltater fra tidligere ar. | rapporteringen legglet vekt pa a vurdere saerlig muligheten for
habitatovervakning av MiS-livsmiljgergjennom lakdgstakseringens nettverk.

13) Det forutsettes at det kan settes av noen pdoigaktivt & kunne bruke fagfolkene i den radgigle gruppa.

Ved en bevilgningsgkning pa 30 % vil falgende iigare aktiviteter kunne iverksettes:
Med 30% w@kning vil vi kunne sette i gang aktivii¢tog 6) i arsplan for 2007.

Plan for perioden 2008-2010

Da gjennomgangen som i 2007 gjares i aktivitetrifam Delprosjekt 1, vil gi faringer for de viderequiteringer i planperioden, vil det ikke
veere riktig na & binde opp enkeltaktiviteter mesdtkader for resten av planperioden. Oppsummeriagengjgres i Delprosjekt 11l vil videre gi
faringer for innhold i et eventuelt overvakninggsys av MiS-livsmiljger knyttet opp mot Landskogstakngen. Falgende punkter vil vaere
sentrale for resten av planperioden:

1. Forbedre forvaltningsrelevant kunnskap om rgdlrséeaDette innebaerer stedfesting, utbredelsesjmlar til bestemte habitat og
endringer i populasjoner og habitat.

2. Etablere og starte gjennomfaringen av et nasjavaitvakningsprogram for de trua artene og andes der Norge har et internasjonalt
ansvar.
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Et av hovedproblemene bade nér det gjelder kaitiggug overvaking av radlistearter er at det ikkenalig a tilpasse en bestemt metodikk for
alle arter eller artsgrupper. Blant rgdlisteartendet alle mulige utbredelsesmgnstre, fra relatviige arter spredt over hele landet til ekstremt
sjeldne arter som kanskje har bare én enkelt kgkalitillegg er kunnskapsnivaet for ulike artggper sveert forskjellig, fra grupper som
pattedyr, fugler og karplanter der en har relajodl kunnskap om utbredelse og gkologi til de eerkaitene, til insektgrupper, moser og lav der
det ikke er mulig & fa en god oversikt over utbtegl@ten en formidabel feltinnsats.

Ved utvikling av metoder for kartlegging og overirikma en ta hensyn til dette og hele tiden ogsdere hva en kan fa igjen for
resursinnsatsen. Det er derfor viktig & ha tedtatatodene far en setter i gang et fullskala oppfeg utvalgte arter. Nedenfor beskrives 4
hovedgrupper av metodikk for en tilnaerming til kegbing og overvaking av trua arter.

1) Et nasjonalt randomisert nettverk for innsamlingrdermasjon som vil gi representativ og presi@infasjon bade om populasjonsstarrelse
og bestandsendring dersom en har tilfredsstilleladastarrelse og arter med relativt god/stabil agpdrhet. For rgdlistearter vil vi anta at
dette vanligvis bare vil vaere egnet for et begreastall av vare mer vanlige artene (de som eiisidlpga bestandsnedgang, dvs. etter
IUCN sitt A-kriterium). Et slikt design vil for gy trolig ha starst potensial sett i forhold tiealforekomst og arealendringer for viktige
areal/naturtyper for rgdlistearter.

2) Stratifisert randomisering (' betinget nettverkvalgt 'arealtyper”) betinget, tilfeldig utvaldg=t(slikt opplegg vil kunne egne seg for arter
med mer sjelden forekomst og som har relativt snbabitatkrav (smal nisjebredde) innenfor veldebaee arealtyper. Dette pga. at en slik
fordeling for en art vil gi muligheter for god ’kiieet’ pa den stratifisering som ma gjgres. Slikadansamling vil nar stratifiseringen er
'relevant’ og datastgrrelsen tilfredsstillendesgiresentativ og presis informasjon for arter méatixe god/stabil oppdagbarhet. Om slik
datainnsamling begrenses til bare noen fa aredldetwveere sveert vanskelig & argumentere for étfor@komst og eventuelle endringer er
representative for starre areal.

3) Mer komplett datainnsamling i spesialareal somlant kiefinert, begrenset i forekomst og med hggkKomst av trua arter (hot spots). For
noen slike arealtyper kan det trolig utfgres en kaenplett registrering av forekomst av disse oglkomster av en del viktige arter kan
registreres mer eller mindre komplett. For de asten bare finnes i denne type habitat vil detteegresentativ og presis kunnskap, mens
informasjonen vil bli mindre representativ for arsem ogsa finnes i starre eller mindre grad i ardbitat. Overvaking i slike arealtyper vil
gjerne dekke hele organismegrupper, eller setttav med preferanser for den utvalgte 'naturtypen’.

4) Spesialtilpasset overvaking av prioriterte artedraegert sjelden forekomst. For mange av de akédrspste artene er det nok bare a innse at

de ikke kan kartlegges og overvakes pa en systsknathte som gir representativ informasjon og tilésgillende presisjon. Det er ogsa
opplagt at det for mange arter ikke finnes innsagsimetodikk som gir god nok oppdagbarhet til dwpresisjon som gir tilfredsstillende
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teststyrke. | slike tilfeller ma en bare akseptréorvaltning og radlistevurdering méa baseres pa usikker kunnskap og indirekte
slutninger. Slik mer usikker kunnskap kan vaere ieger malt for et utvalg av kjente forekomster. Mét gjelder maling av endringer for
kjente forekomster ma en veere klar over at slikéngér for mange realistiske situasjoner er fore¢dtvise bestandsnedgang selv om dette
ikke er situasjonen for den totale bestanden anart

Det er viktig & ha klart for seg at disse 4 tilnaagene ikke ekskluderer hverandre, men er kompésttee. Utvalget av arter som gjares vil bli
vurdert opp mot disse tilnaermingsmetodene. Engiiknomgang vil bli gjort i 2007. | 2007 er det agsktig a fa en samlet oversikt over all
kartlegging og overvaking som foregar i Norge otntgrdep.- aktivitetene som prioriteres sees irmanheng med det som allerede foregar.

Far mgtet i april satte prosjektgruppen opp en etnstoduktliste ("outputs”) som grunnlag for prieringer og mer detaljerte beskrivelser av
aktiviteter for resten av planperioden. Her fglgeen punkter fra denne listen:

Ny og forbedret kunnskap om de trua artene sorat@edre grunnlag for vurderinger i den neste sgalii2010
Ei liste over utvalgte viktige forvaltningsarterdeat pa trusselbilde og internasjonalt ansvar

En beskrivelse av de viktigste habitater for rddaster

En beskrivelse av hvilke rgdlistearter som finnde ulike "hotspot” habitater

Et ferdig utviklet overvakningsopplegg for de taréene (og eventuelt andre utvalgte arter)

Utviklingstrend for de beste rgdlistehabitatene

Utviklingstrend for populasjoner av rgdlistearter

Radlisteforekomster knyttet til enhetene i de g&te kartleggingssystemene vi har for naturtypesriiljger.
Tilgjengelig ny kunnskap om rgdlistearter pa nett

VVVVVVVVY

Prosjektgruppen vil ga videre med & "spisse” matfigleringer og "outputs” for resten av planperiod@stte vil gi klare faringer for perioden
2008-2010.
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