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Forord og sammendrag

Som en oppfelging av St. melding 42 (2000-2001) liologisk mangfold skal det etableres et
nasjonalt program for kartlegging og overvakingoaogisk mangfold. Programmet skal g& over 4 ar
(2003-2006) og er budsijettert med 27 mill. pr ar.

Denne delrapporten omfatter begrunnelse for titak datasamordning mellom aktgrene innen
kartlegging av biologisk mangfold. Rapporten skissendlsetninger for datasamordning og dataflyt.
Disse bygge hovedsakelig pa geodatastrategien iffonvaltningen. | rapporten og vedleggene er
de eksisterende, mest aktuelle databasene/systetoénenentert. Det er et meget stort behov for
sentralisering, oppdatering og kvalitetssikringtlgpav stedfestingen, i disse databasene.

Dagens dataflyt er i alt for stor grad basert padining av kopier av aktgrenes datasett.

For fremtidig dataflyt legges til grunn sentraléstdbuerte databaser som gjgres tilgjengelig gpemn

et felles brukergrensesnitt pa internett. Formglliav biologisk mangfold data vil foregd bade
gjennom en web-basert kartlgsning i ArtsdatabamienArealis.

Rollene til aktgrene i en fremtidig dataflyt er naere definert, bade den kommunale og statlige
forvaltning, kunnskapsinstitusjonene, private oguflige instanser og frivillige organisasjoner.

Artsdatabanken tiltenkes en sentral rolle som fibevaav artsrelatert informasjon, herunder en
artstesaurus og tesaurus om habitat og pavirkrikgser. Artsdatabanken skal ogsad organisere og
levere faktaark, radlistestatus og en kartinnsysmstmy. Den skal ogsa veere prosessleder for
utviklingsprosjekter for a fa en god funksjonsfdidg mellom aktgrene.

Pa kort sikt vil Naturbasen, Vanninfo og MiS, samnmed 2-3 andre fagsystemer kunne levere
geografisk informasjon om biologisk mangfold i esllds innsynslgsning. Tiltakene omfatter bade
tekniske oppgraderinger av eksisterende systemetyiklimg av nye databaser og
dataproduksjon/kvalitetssikring i eksisterende gg fagsystemer. P4 litt lengre sikt er det skissert
prosesser og tiltak for & etablere 10 databaser ksomlevere data til en nasjonal innsynslgsning,
driftet av Artsdatabanken.

1. Innledning

En av premissene for arbeidet med denne rappoaewabrt at det skal legges vekt pa geografisk data
om biologisk mangfold og det skal legges hovedyektlata om fastlandsnorge og kystnzere omrader.
Det skal ogsa pekes pa tiltak og prosesser sonfreamme tilgjengeliggjering av overvakingsdata,
men dette skal ha prioritet etter geografiske datebiologisk mangfold.

For de store trekk i rollefordelingen mellom fortvéthgen (departementene, direktoratene),
forskningsinstitusjonene og Artsdatabanken har mgufagt til grunn den rollefordeling som var
forutsatt da vedtaket om Artsdatabanken ble fatsten 2001.

En av premissene for denne rapporten er de mailgetti teknologivalg og tiltak som er definert i
miljgforvaltningens geodatastratedit(p://www.dirnat.no/wbch3.exe?p=17%8

Mandat.
Datasamordningsgruppen skal med utgangspunkt i rdreaarbeidsgruppenes oversikter over
eksisterende programmer og behov for utfylling esgpammer:

« Vurdere teknisk samordning av ulike kartleggingg-owervakingsprosjekter og foresla tiltak
for bedre samordning.

» Legge faringer for hvordan dataene fra sektoreneekjgings- og overvakingsprosjekter skal
forvaltes for & gke tilgjengeligheten av data nmalleektorene. | denne sammenheng bar
forholdet til Arealis og Artdatabanken vurderes.

« Beskrive hvordan data kan tilrettelegges slik ateddilgjengelige for relevante nordiske,
europeiske og globale avtaler og prosesser.

« Beskrive hvordan dataene skal presenteres fofallaltningsnivaer via internett.
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Deltakere

Institusjon Navn

Statens kartverk Kare Kyrkjeeide
Norsk Polarinstitutt Lise @vrum

NIJOS Jan-Erik Nilsen
Havforskningsinstituttet Kjell Bakkeplass
NIVA Jan Karud

Zoologisk museum, UiO Leif Aarvik

Naturkart Ola Martin Wergeland Krog
Siste Sjanse Terje Blindheim
Eurospatial Jan-Erik Andersen
Direktoratet for naturforvaltning Arild Lindgaard
Direktoratet for naturforvaltning Bernt Brynhildsésekr.)
Direktoratet for naturforvaltning Nils Valland (leg

Tabell 1.1: Deltakere i gruppe 7 Datasamordning

2. Malsetninger

Hovedmal:
Geografisk informasjon om biologisk mangfold skahme et viktig grunnlag for forvaltning og
overvaking av ressurser og arealer.

2.1 Delmal

Formidling
Geografisk informasjon om biologisk mangfold skadre lett tilgjengelig for beslutningstakere og

allmennheten

Dataproduksjon
Geografiske data om biologisk mangfold skal sanmesg lagres i henhold til nasjonale standarder

og ha en kvalitet som gir hgy palitelighet. Noetadatt ma prioriteres for & fa landsdekning.

Dataforvaltning

Det skal etableres en dataforvaltning med klardemleierskap og ansvar for dataene. Dataflyt,
ajourhold og datalagring skal veere kostnadseffekiiv kvalitetsfremmende. Dataforvaltingen skal
baseres pa eksisterende og nye nasjonale databesiglet sammen ved hjelp av moderne nettverks-
teknologi.

Infrastruktur
Det skal etableres en teknisk infrastruktur av Bandard. Sa langt det er hensiktsmessig skal det
benyttes standard programvare for a oppna en éffelatautveksling mellom aktarene.

Kompetanse
For & oppna full effekt av tiltakene ma etateneniedarbeidere med tilstrekkelig hgy database- og

GIS-kompetanse til & utnytte teknologien.
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2.2 Kortsiktige
De operative malsettingene pa kort sikt (1-2 ag:er

Nr. | Malsetting Ref. til tiltaksnr.

1 | Tilrettelegge eksisterende databaser med gesgiaformasjon om 1,2,3,4
biologisk mangfold og god stedfesting for formidjimia webkatrt.

2 Lage innsynslgsning basert pa webkart-teknolegbdukerne far sanntids | 15, 16
lesetilgang til flere databaser.

3 | Starte oppgradering og etablering av artsdatabasenaturhistoriske 5,6,7,8,10
museene pa en felles databaseplattform

4 Etablere en artstesaurus og artsnavnebase itedafabank 11,12, 17

5 Intensivere dataproduksjon i kommuner og i fonsggamiljgene 2

6 Intensivere kvalitetssikringen, spesielt pa ftiningsrelevante datasett mg®, 4
behov for bedre geografisk ngyaktighet

7 | Starte arbeidet med organisering av dataflyhogynslgsninger for 14

overvakningsdata

Tabell 2.1: Kortsiktige malsetninger, med referatibtitaksnummer fra kapittel 10.

2.3 Langsiktige
De operative malsettingene pa lengre sikt (3-&£a8)

Nr. | Malsetting Ref. til tiltaksnr.

1 Etablere full kartfunksjonalitet pad minst 10 masjle databaser 15

2 | Videreutvikle, organisere og drifte geografiskesynslgsninger i en 16, 17
Artsdatabank

3 Etablere en Artsdatabank med full funksjonalitet 6,9, 13, 14

4 Implementere minst 10 av de sentrale nasjonaébdsene i en nasjonal |14, 15, 16
innsynsportal. Basene skal driftes av hovedaktagirdea statlige
naturforvaltningen, de naturhistoriske museeneoogkhingsinstitusjonene

5 Etablere standarder og rutiner for dataproduksppkvalitetsikringssikring | 6, 7, 8, 9, 10
for alle datasett hos hovedaktgrene

6 Fullfare farste gangs kommunal kartlegging ogtumanisert 1,2, 4,
omlgpskartlegging og ajourhold av dataene i dgpnate databasene

7 Etablere standarder, dataflytrutiner, databassusgring og drift av 14

innsynslgsninger for overvakningsdata

Tabell 2.2: Langsiktige malsetninger, med referaiigdtaksnummer fra kapittel 10.

3. Aktarer, eksisterende datakilder og dataflyt

3.1 Aktgrer

Innsamlingen av data om biologisk mangfold har ekke akterer. | det fglgende er det gitt en kort
presentasjon av de aktgrene som er mest aktuelle:

Konsulentfirmaer - anslagsvis 20-30 konsulentfirmaer patar seg @gpdned kartlegging av
biologisk mangfold i norske kommuner. Trolig drivédINA med oppbygging av egne
nasjonale/regionale databaser, men sveert fa aweleiivate selskapene har ambisjoner om a

bygge opp egne nasjonale/regionale databaser (nedkufor data som pa sikt er planlagt & innga
i kommunale kartleggingsprosjekter).

Kommuner - Omkring halvparten av norske kommuner har stapp en kartlegging av sitt
biologiske mangfold. Kartleggingen er av variererdelitet og en del av kartleggingen ble
foretatt fgr handboka i naturtypekartlegging blgittit Det er derfor et relativt stort behov for
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kvalitetssikring av data i kommunale baser. Detpdr kommunalt nivd at majoriteten av
forvaltningsinteressant data om biologisk mangfiolid generert og systematisert. Kommunenes
kompetanse og ressurser ma pa sikt styrkes foeatkdl veere i stand til & vedlikeholde og
supplere sine databaser.

NGO - Mange ideelle biologisk orienterte foreninger lamg tradisjon pa kartlegging av natur og
det meste av det som er kartlagt av norsk natgjoet ved ideell innsats. Eksempler pa foreninger
som driver med kontinuerlige kartleggingsprosjekt &OF, NZF, NBF, NEF, Norsk
Soppforening og Nyttevekstforeningen.

Offentlige samlinger og Naturhistoriske Museer -De stgrste samlingene finnes i tilknytning til
de fire universitetene. Museumsprosjektet ble dpgrefor & digitalisere de vitenskapelige
samlingene. Hvor mye som gjenstar varierer mellotsgauppene. Lengst fremme ligger trolig
Norsk Lavdatabase.

Fylkesmannen -Lagrer data fgrst og fremst i Naturbasen og Vamnsaim er administrert av. DN

I Trondheim. Fylkesmennene benytter dessuten iatdatabaser laget i f.eks. Access, Excel ol.
Fylkesmannen kvalitetssikrer dataene som kommedém kommunale kartleggingen far disse
dataene legges inn i Naturbasen og Vanninfo.

DN - MD’s fagdirektorat for naturforvaltning. DN har ktgen rekke handbgker i kartlegging og
verdisetting av biologisk mangfold og administreidt landsomfattende statlig/kommunale
kartleggingsprogrammet. http://www.dirnat.no/wbch3.exe?p=1834DN er systemeier og
driftsansvarlig for Naturbasen. DN bruker ogsa Mafo (som driftes i samarbeid med NINA og
Eurospatial). Data fra kartleggingen lagres i dissgatabasene.

Arealis - Et nasjonalt prosjekt med malsetting & gjgre areassurs- og planinformasjon lettere
tilgjengelig i kommuner og fylker. Hovedmalsettimger & organisere et effektivt opplegg der
informasjon i form av kart og tilhgrende informasjoflyter fra fagmyndigheter til
planmyndigheter. | tillegg til midler fra MD bidratatene som deltar med betydelig egeninnsats
for & realisere AREALIS. Statens kartverk har aretvdor den sentrale organiseringen av
AREALIS samt a forvalte og distribuere datasettieAREALIS. Fylkesmennene har ansvar for &
velge ut og bearbeide BM data og tilretteleggeStatens kartverk. Pa sikt vil distribusjonen av
data ga gjennom internett fra sentrale dataeiereWiAREALIS-webklient til kommunene.

Mi-alliansen (NINA, NIKU, NIBR, NIVA, NILU og Jordf orsk) - Delvis statsfinansierte
institusjoner som genererer og lagrer mye biolagidiata. Av disse har NINA tatt oppdrag for
kommunene med kartlegging av biologisk mangfoldielfor Ml-instituttene finnes det en rekke
databaser, men antakelig er det bare NINA og NI\édhar data som er interessante i denne
sammenhengen.

NIJOS — har gjennomfgrt biologisk mangfoldregistreringerqupdrag for noen kommuner. Det

er utviklet en egen database for dette formalelOS har en god del planteregistreringer i
forbindelse med vegetasjonskartlegginger som emngfgrt. Disse dataene er ikke

systematisert. Digitalt markslagskart (DMK) er gétig datasett som grunnlag for den kommunale
kartleggingen. Det arbeides med etablering av enraledatabase for MiS-data ved NIJOS.
Arbeidsgruppen for skog har foreslatt at naturtgpt&gging etter DN's handbok og MiS-

kartlegging harmoniseres.

Nork Polarinstitutt (NP) — Samler inn og lagrer biologiske data fra norsktisrog Antarktis.
Fauna- og Sjgfugldatabasene er to viktige datakiasieiogisk mangfold sammenheng pa NP,
men ogsa en rekke andre baser er i bruk (oftetsrbaser).

NISK — har i flere ar hatt forskere som har bygget betgdeéntomologiske datasett. Gjennom
MIS prosjektet har de ogsa samlet store datasetnémge artsgrupper fra skogsmiljg over hele
landet. Disse datasettene foreligger i internekfirgysdatabaser. En del funn blir registrert inn i
de museale samlingene.
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Statsskog, Forsvaret, Skogeierforeningene, Friluftddene mfl. - En rekke statlige og private

bedrifter og organisasjoner driver med kartleggingbiologisk mangfold for & ivareta dette i sin

arealforvaltning.

Havforskningsinstituttet (HI)

Er

underlagt Fiskeridepartementet og er

den storst

forskningsinstitusjonen innenfor ressursforvaltniihgv), havmiljg og havbruk i Norge. Har en
ledende rolle i & samordne oversikt og lagring arine miljgdata (St.melding 12/2001-2002,
"Rent og rikt hav"). Overtar Marine ressurser fiigkEriforskning i Tromsg fra 2003. Har en

hoveddatabase

(TINDOR)

som

inneholder

stedfestedavrelaterte

data

(fisk

(voksne/yngel/larve/egg), dyreplankton, planteptank kijemi, salt/temperatur og akustikk) som
samles inn ved Havforskningsinstituttet. | tillefignes flere mindre databaser og datasett som
skal implementeres i hoveddatabasen.

Artsdatabanken - er under oppbygging. Vil bli en sentral akter nét gjelder tilrettelegging av

biologisk data for det offentlige og private. Innemradene "datamassasje og datavasking” er det i
dag meget store ulgste oppgaver som kan leggegntilArtsdatabank i samarbeid med
forskningsmiljgene. Ved siden av anbefalinger ordlisiestatus, forvaltning av en nasjonal
artstesaurus, habitattesaurus og tesaurus oveelfialgorer ser en for seg at Artsdatabanken skal
drifte en innsynslgsning for artsdata som sammaeah faddaark om artene skal gi forvaltningen og
allmennhet oppdatert informasjon om artenes status.

3.2 Oversikt over eksisterende biomangfold-databaser
Det finnes i dag flere ulike system som lagrer aetabiologisk mangfold, samt en del andre data som
vi er avhengige av for & kunne presentere BM-datéeks. grunnkartdata fra Statens kartverk).

| tabellen under er det gitt en kort oversikt overen av de mest aktuelle systemene og litt om
innholdet i dem. For en mer grundig dokumentasjsas/det til Vedlegg 2.

GEOGRAFISK | RELEVANS | TILGJE
NAVN EIER KATEGORI PRESISJON FOR NGELIG
FORVALTN PA
INGEN wWww
Vanninfo NINA/DN/Euro | Arter + naturtyper 1:5-1:50 Stor ja
Spatial
Naturbasen DN Arter + naturtyper 1:5-1:50 Stor ja
Karplanter UNM/UIO Arter 100x100m eller Stor nei
darligere
Lavdatabasen UNM/UIO Arter 10x10m — 1x1km Stor ja
NBM
Norsk UiO m.fl. Arter Stor ngyaktighet Stor ja
lavdatabase
Inventeringsdatay UNM/UIO Radlistede 100x100m — Stor ja
basen lavarter 1x1km
Sopp UNM/UIO Arter 100x100m til Stor ja
meget grovt
Patterdyratlas NZF Arter 100x100m — Stor Ja, 10x10km
1x1km
Strandnotdatabas HI Arter Stor (1-2m) Stor Kun intranet
en
Planteplankton NIVA Arter 100x100m Stor nei
Makroveg NIVA Arter 100x100m Stor nei
Begroing NIVA Arter 100x100m Stor nei
Bunnfauna NIVA Arter 100x100m Stor nei
EUREGI NIVA Arter 100x100m Stor nei
KystHard NIVA Arter 100x100m Stor nei
KystBlgt NIVA Arter 100x100m Stor nei

Interdeputvalget for biologisk mangfold. Gruppe &&samordning. Rapport 07.10.02

—



MiS NIJOS Vegetasjon/Artel 0-30m Stor Via
autorisasjon
Nasjonalt NINA Arter 100X100m Stor nei
sjgfuglkartverk
Faunadatabasen NP Arter God Stor nei
Sjafuglkolonier NP Arter + kolonier God Stor nei
Hekkefugldataba NINA Arter 10X10m — Stor ja
sen 1X1km
Insekter og andre NINA Arter Stor nei
invertebrater
Botanikkbasen NTNU Arter Varierende, en Stor nei
stor del har
koordinater
Kystseldatabasen HI Arter Varierende Stor nei
Entomologisk ZMB Arter Stedsnavn Stor nei
samling
Zoologiske Tromsg Arter Stedshavn Stor nei
samlinger Museum
DMK NIJOS markslag 10m Stor ja
ZOOTRON Vitenskapsmuse Arter Darlig — Stor nei
et, NTNU 100X100m
Karplantebasen Tromsg Arter Darlig Stor nei
Museum
Karplanter XL UNM/UIO Arter 100m2 — 1km2 Middels+ ja
(krysslister)
Lav XL UNM/UIO Arter 10x10m — 1x1km Middels+ ja
(krysslister)
Fisk, amfibier, ZMO/ UiO Arter Ukjent/darlig Middels nei
krypdyr
Pattedyrbasen ZMO/UIO Arter Ukjent/darlig Middels nei
ZMO
Sommerfugldatal Lepidopterologis Varierende, i ia,
basen (Leparb)| k arbeidsgruppe Arter liten grad Middels+ | "kommuneka
koordinatfestet rt”
Billedatabasen | Coleopterologis Varierende, i
(Colarb) k arbeidsgruppe Arter liten grad Middels+ nei
koordinatfestet
PhytoMar NIVA Arter 100x100m Middels nei
Insektdatabasen ZMO/UIO Arter Varierende, Middels nei
nesten ingen
poster har
koordinater
Zoologi/Geologi | Tromsg museum  Arter, stein-og Varierende Middels nei
jordprgver etc.
Fugleegg ZMO/UiO Arter Kun stedsnavr Liten nei
Norske ZMO/UIO Arter Grov, ikke Liten nei
fugleskinn koordinater
Utenlandske ZMO/UIO Arter Grov, ikke Liten nei
fugleskinn koordinater
Historiske Skogforsk Arter Varierende Liten nei
billedata
TINDOR HI Arter Varierende, ikke Liten Kun intranett
definert

Tabell 3.1: Oversikt over de mest aktuelle systensem inneholder biologisk mangfold data
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3.3 Den eksisterende dataflyten
Den eksisterende dataflyten mellom de ulike akwerskissert i figur 3.1 under.

Alle landets kommuner far tilskudd til & kartlegget biologiske mangfoldet i sin kommune.
Resultatene fra denne kartleggingen oversendeglkésmannen, som er ansvarlig for innlegging i de
nasjonale systemene Naturbase og Vanninfo. Diskikalisert hos DN, som fagdirektorat. Gjennom
egne avtaler skal ogsa disse dataene gjgres tilgige for Arealis.

Mange kommuner benytter eksterne konsulenter/NGfeskningsinst. til & utfgre og kvalitetssikre
data i den kommunale kartleggingen.

Kommunene leverer ogsa data til de offentlige sageline, men volumet her er ikke stort. Motsatt vei
leverer ogsa de offentlige samlingene data til kememe. Volumet her er heller ikke sa stort, da bare
lite av disse dataene har relevans for forvaltninge

| tillegg far kommunene data fra en rekke andrditir§oner. Disse dataene er av sveert varierende
kvalitet, og det stgrste problemet med dataene tefokaliseringen ikke er ngyaktig nok i
forvaltningssammenheng. Datasett fra offentlige Isayar og forskningsinstitusjoner ma bearbeides
spesielt med tanke pa georeferering.

Oppsummert er det i dag etablert en fungerenddiglaiea kommunene og inn i sentrale system hos
DN. Denne dataflyten er styrt av en rekke handbskegjennom tilskudd til kartlegging. Den gvrige
dataflyten er mer uformell og er derfor avhengigpavsonrelasjoner og uformelle nettverk. Dataene i
denne delen av dataflyten er ogsa av svaert vaderevalitet.

En naermere beskrivelse av dataflyten og de ulilemeii figur 3.1 er gitt i Vedlegg 1.

| —
\- —
D ——
Kons.firmaer
| Kons.firmaer < i

Figur 3.1: eksisterende dataflyt/datautveksling
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4. Rettigheter og begrensninger

En del av de eksisterende databasene som inneheldgante data for biologisk mangfold er ogsa
avhengig av andre datasett/databaser for & kuntenghgdvendige informasjonen. Dette igjen krever
at rettigheter til disse datasettene/databaseaekéart.

Relativt giennomgaende er biologisk mangfold datasrhengig av grunnkartdata fra Statens kartverk
slik at dataene visuelt kan stedfestes. For & ffe dé ma database-eierne ha en egen avtale med
Statens kartverk vedrgrende bruk av grunnkartdata.

Vanninfo benytter i tillegg data fra Innsjgnummeeademsen hos NVE. Dette er regulert giennom egen
avtale.

Flere av databasene inneholder data som er inma&ppofra privatpersoner eller andre
etater/organisasjoner. For en del av disse datzéaet veere opphavsrettigheter som ma avklares i
forhold til et eventuelt videre bruk eller utveksjiav disse dataene med andre system.

Mange av databasene har store begrensninger i ldortilo stedfestingsngyaktighet. Noen har
stedfestingen oppgitt som stedsnavn eller kommumenandre benytter UTM-ruter; fra 100X100

meter og opp til 10X10 km. For at disse dataend skere relevante i en arealforvaltnings-
sammenheng ma stedfestingsngyaktigheten bedrésnange tilfeller bar registreringen ogsa gis en
utstrekning (et areal) i stedet for bare a veerpwerktregistrering. Ved & sammenstille data fraaulik
databaser vil dette kunne gjare for en god del. data

5. Eksterne datakilder

For & kunne gjennomfgre en tilfredsstillende sttitfg i forbindelse med kartleggingsarbeidet er det
viktig at man benytter seg av de eksterne datak@ftlatagrunnlagene som finnes. Dette kan veere
tradisjonelle kartverk, geografisk refererte bildgrandre datakilder som biologisk mangfold data ha

sammenheng med.

5.1 Grunnkartdata

Statens kartverk er den statlige etaten som fawajtunnkartdataene. Dette er kartdata helt fra
generaliserte oversiktskart i malestokk 1:5.000.€D@etaljerte gkonomiske kartverk i malestokk

1:5000. | tillegg er Statens kartverk en del av ¥&ést-samarbeidet, som hovedsakelig kartlegger i
malestokker 1:500 — 1:5000.

For kartlegging av biologisk mangfold vil kartdatamalestokk 1:50.000 og bedre veere mest
hensiktsmessige.

5.2 Fjernmalingsdata

| tillegg, og ogsa delvis i stedet for tradisjoeekartdata kan det ogsa veere aktuelt & benytt@seg
fiernmalingsdata i forbindelse med kartlegging @ldgisk mangfold.

En rekke kommuner har i dag investert i produksignortofoto, basert pa flybilder. Disse er godt
detaljerte, og vil derfor danne et godt grunnlag kartlegging og, ikke minst, presentasjon av
biologisk mangfold data.

| de senere arene har det ogsd kommet satellgtbitted relativt god opplgsning (ned mot 1m pa
bakken). Det er f& kommuner som har rettigheteslille bilder enda, men Norsk Satellittdata-arkiv
har en rekke scener som kan bestilles. Slike hitler kan veere gode grunnlag for & presentere
biologisk mangfold data for et stgrre omrade, f@egnpel i et interkommunalt samarbeid.

5.3 Arealdekke

Det eksisterer flere prosjekt i dag som kartleggeraldekket i Norge. Dette er data som er sveert
nyttige i forhold til kartlegging av biologisk mafadd.

For en rekke kommuner vil det dessuten finnes Bligiarkslags Kart (DMK). Dersom slike data
finnes, kan det anbefales at slike data benytteswalerlag ved kartleggingen.
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5.4 Andre datakilder

| tillegg til de datakildene som er nevnt ovenftinnes det en del andre datakilder som ogsa er
relevante for kartleggingen av biologisk mangf@ésempel pa slike datakilder er Innsjgdatabasen og
REGINE. Innsjgdatabasen brukes bl.a. i Vanninfoddndeksere innsjgene. REGINE inneholder en
inndeling av alle nedbgrsfelt i Norge.

6. Behov og ngdvendige utvidelser

For a fa til en optimal, fremtidig samordning ogtaflyt vil det veere ngdvendig med enkelte
justeringer og/eller utvidelser av dagens systemer.

For at data i dagens systemer skal gjgres tilgjayegkreves det at det gjgre grep bade av teknisk a
og naturfaglig art. De tekniske grepene er besknawvder et annet kapittel i denne rapporten.
Av naturfaglig art er det flere ting som er viktjige

e En artstesaurus som er fullstendig og som allendoi@nt om. Med en fremtidig artdatabank
vil det veere naturlig & legge utviklingen av ek glitstesaurus til denne artdatabanken.

e Nar dataene gjares tilgjengelige vil dette stiltaripetansekrav til dem som skal nyttiggjare
seg av dataene. Samtidig er det viktig at dataleasdnettelegges slik at dette kravet til
kompetanse allikevel blir "overkommelig”.

« Flere av dagens databaser inneholder liten elgenininformasjon om stedfestingen. For a
kunne presentere dataene sammen med andre datatabéskne ogsd inneholde best mulig
informasjon om lokaliseringen til dataene. Entenkifesting av dataene, eller i form av egne
kartobjekt (punkt, linje, flate) som er koblet nuzttabasen.

| dagens systemer ligger dataene lagret pa sviefbuin og med svaert ulik presisjon pa dataene. For
at systemene skal kunne samordnes bgr det derferatatangsiktig mal at kvaliteten og presisjonen
pa dataene heves opp mot et jevnt niva. Dette ididrtid en formidabel oppgave som det vil ta sveert
lang tid & gjennomfare.

Pa kort sikt bgr man derfor ga inn for & kunne do&ntere kvaliteten til dataene. En mate som dette
kan tenkes lgst pa er at man tar i bruk metadatz @m data). Disse metadataene ma si noe om hva
som ligger til grunn for de innsamlede dataenelitetan til dataene, kilder og geografisk ngyakégh

pa dataene mm.

Et annet moment som er viktig for en samordninglaaene er at de lagres pa en standardisert form.
For kartdata, med tilhgrende sentrale egenskapéetentviklet en nasjonal standard (SOSI). Denne
standarden er det Statens kartverk som er ansvarig utvikle og viderefgre, i samarbeid med
aktuelle faginstitusjoner. Data om biologisk mandfstandardiseres i en egen arbeidsgruppe under
SOSI hvor bl.a. DN og NIJOS deltar aktivt.

Det vil imidlertid veere urealistisk at alt som geskstandardisert for biologisk mangfold skal
standardiseres gjennom SOSI. Det vil derfor vagkigv ogsa trekke pa andre standardiseringsmiljg
som f.eks. Norsk Allmennstandardisering (NAS).

At dataene gjares lettere tilgjengelige medfarelaagt flere vil ta i bruk dataene. Dette kan veere
brukere som i utgangspunktet ikke kjenner dataémedodt. Dersom disse finner ut at dataene er
sveert darlige eller direkte feilaktige vil tillitetii dataene totalt forsvinne. Dette krever dedbdet er
gjort en grundig kvalitetssikring i forkant. Denhgalitetssikringen ma sgrge for at dataene som
presenteres er riktige, naturfaglig sett og at liskangen (stedfestingen) er best mulig. | dendgra
stedfestingen er av darligere kvalitet ma dettmé@ av dataene.

7. Distribuerte databaser og webinnsyn

For en fremtidig dataflyt vil det veere gnskeligdataene flyttes og/eller kopieres i minst muligdgra
Dette kan oppnas gjennom & la databasene liggébdistt hos databaseeierne og i stedet sgrge for at
innholdet blir tilgjengelig giennom innsyn mot dadésene. Det vil da ogsa vaere gnskelig at man har
innsyn mot flere databaser samtidig. P& denne midendata fra flere databaser presenteres i en
sammenstilling og gi brukerne en god oversikt dwex som er registrert.
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Teknologien for a fa til dette er tilgjengelig ogpderer seg pa internasjonale standarder for
presentasjon av data gjennom et kartgrensesnittghd Teknologien som benyttes kalles Web Map
Server (WMS). Ved hjelp av forhandsdefinerte komduwer kan en bruker sende foresparsler til de
ulike databasene. | retur vil brukeren fa presérterdataene som finnes fra de databasene som er
forespurt.

Figuren under illustrerer hvordan dette vil kunnedere.

WERB leser

WERB tjener WERB tjener WEB tjener
WMS WMS WMS
Database | Database Il Database Il

Figur 7.1: En bruker (WEB leser) sender en forespbrom et kartutsnitt til 3 databaser. WEB
tienerne til disse databasene sender kartutsniiftedske i form av en liten bildefil. De 3 bildefile
presenteres sammenstilt pa skjermen til brukeren.

For at denne teknologien skal fungere tilfredsstile stilles det imidlertid noen krav. For det fgrs
baseres den pa at dataene presenteres pa kad.de¢yt dermed at dataene i databasen ma vaere
stedfestet pa en slik mate at de lar seg preseptetart. Med andre ord ma databasen minimum
inneholde et koordinatpar for hver registreringr Bet andre ma dataene tilpasses den internasjonale
standarden (WMS). Dette gjelder i farste rekke Kartdataene, men kommunikasjonen med selve
databasen ma ogsa felge visse standarder. Tilnséuttataene ligge lagret slik at de er tilgjengefia
internett.

Disse teknologiske kravene vil igjen stille kravkibmpetanse hos det personellet som skal drifte en
slik lgsning. Teknologien er imidlertid ikke veldigvansert. Personell med en viss kompetanse
innenfor databaser og kartsystemer vil, med rdlditer oppleering kunne drifte et slikt system. Men
for & fa det utviklet kreves det betraktelig mem®tanse. Det vil derfor vaere mest hensiktsmessig a
trekke inn eksterne konsulenter til & bygge opgdesyet, mens organisasjonen selv kan ta pa seg
driften.

Dette stiller med andre ord organisasjonene overben organisatoriske og gkonomiske utfordringer.
A & pa plass et slikt system vil for flere av déuelle organisasjonene medfgre et gkonomisk kft p
kort sikt. Utgiftene til & komme i gang vil palofue:

* Maskinvarekostnader

e Programvarekostnader

* Konsulentbistand til utvikling av systemet

e Grunnoppleering i drifting av systemet

Deretter vil det veere viktig & fokusere pa en $idtiit av systemet. Dette krever at organisasjonan
stabil tilgang pa personell med ngdvendig kompetans at dette personellet har tilstrekkelig tid
avsatt til & drifte og utvikle systemet. Dette &ealet punktet det fokuseres minst pd, og derftar o
det punktet som skiller suksess fra fiasko.
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En del av organisasjonene har allerede begynt §ebggp kompetanse og drifter systemer basert pa
denne teknologien. Dette gjelder bl.a. DN, NIJOSSég Ogsa for Arealis vil denne teknologien veere
sentral i en fremtidig organisering av data inmétte prosjektet.

Pa kort sikt begr derfor disse organisasjonenedtigssin utvikling rundt denne teknologien. De geri
organisasjonene bgr ha som mal a kunne tilby datpg@rsamme mate. Man ma imidlertid forvente at
dette ma veere en satsing pa litt lengre sikt, sfiesi gkonomiske og organisatoriske hensyn.

8. Framtidig dataflyt

En fremtidig dataflyt bar basere seg pa minst mfliiling av data og minst mulig forvaltning av
kopier. Den bar derfor baseres pa at dataeiermesigje data tilgjengelige for innsyn fra andre eyst
Dette vil ogsa fere til at data fra ulike kildemkeaammenstilles pa en helt annen mate enn det som e
mulig i dag.

En slik sammenstilling av dataene ma koordinereem\etat. | en fremtidig dataflyt vil det vaere
naturlig at Artsdatabanken er ansvarlig for en shknmenstilling. Artsdatabanken ma derfor ha god
og lgpende kontakt med de ulike dataeierne fol éntihver tid vaere oppdatert pa hvilke data som
finnes tilgjengelig hos de ulike aktgrene.

8.1 Roller

Innsamling av data bgr forega pa lokalt niva, sferekke av kommunene. De méa selv velge om de
gnsker & samle inn dataene selv eller om de g@skenytte seg av konsulenter eller NGOere til &
gjere innsamlingen.

Ideelt sett burde sa hver kommune gjgre sine dgfartgelige over internett. Dette er imidlertid en
relativt stor belastning, bade gkonomisk og driftseig. Det er derfor mer hensiktsmessig at
kommunene overleverer dataene til nasjonale isgier som sgrger for at dataene gjgres
tilgjengelig. For at kommunene skal veere i stahd levere data til de ulike sentrale databasengete
ngdvendig at det utarbeides klare retningslinjedataleveranser.

De nasjonale etatene vil ha ansvaret for & kvatitlete og harmonisere dataene som kommer fra
kommunene og legge dem inn i de sentrale databasene

Disse sentrale databasene ma gjares tilgijengekge imternett. Dette vil kreve at databasenes
oppbygging baserer seg pa standardiserte og antrkfgmater og datamodeller.

Artsdatabanken ma ha en koordinerende rolle. Devémse Artsdatabankens oppgave & lage et felles
innsyn mot de ulike sentrale databasene slik aedat fra disse kan sammenstilles og presenteres i
sammenheng.

Av andre oppgaver som er sentrale for Artsdatabanké det legges spesiell vekt pa at
Artsdatabanken tar ansvaret for & utvikle en Axsrdatabase (Artstesaurus) som alle bruker, en
database over rgdlisteartene som oppdateres kerltqyuen habitatoversikt, en oversikt over
trusselfaktorer og at Artsdatabanken utvikler fakitefor artene.

| tabellen under er det gitt en oversikt over dkeutollene og oppgavene.

Etat/inst./aktar Rolle Prioriterte oppgaver
Kommuner/lokal Samle inn data, utnytte | Samle inn og registrere data.
forvaltning lokalkunnskapen Holde dataene oppdatert.

Supplere regionalleddet med oppdaterte data.

Konsulenter/NGOereBistd kommunene med | Samle inn og registrere data for kommunene.
datainnsamling

Fylkesmannen Koordinere og veilede | Gi kommunene oppdatert informasjon fra sentrale
kommunene databaser.
Informere og veilede kommunene om handbgker,
veiledere med mer.

Kvalitetssikre data fra kommunene
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Nasjonal forvaltning| Ha nasjonal oversikt. Opparbeide nasjonale datasett pa grunnlag av den

Tilrettelegge for innsyn | kommunale kartleggingen, samt egen kartlegging.
Gjere dataene allment tilgjengelige over nett.
Koordinere regionalleddets arbeid.
Gjare biologisk mangfolddataene tilgjengelig
giennom Arealis
NHM og forsk.inst. | Bidra med data og Forvalte egne datasett.
fagekspertise. Gi kommunene/regionalleddet tilgang til relevante
datasett.
Beholde og bruke sin fagekspertise.
Samspille med Artsdatabanken
Artsdatabanken Koordinere og tilrettelegdeage innsynslgsning(er) mot de ulike nasjonalg

for samordning datasettene slik at disse kan sammenstilles.
Utvikle Artstesaurus.

Utvikle, tilgjengeliggjere og drifte offisiell roiite
Utvikle oversikter over trusselfaktorer og
habitatkrav for artene.

Lage faktaark for artene.

Tabell 8.1: Roller og prioriterte oppgaver

8.2 Dataflyt

Malet er at dataene skal veere direkte tilgjengelige dataeier, med minst mulig kopiering av data
mellom institusjonene. Pa grunn av kostnader ogpatemsebehov bgr det i farste rekke veere de
nasjonale etatene/institusjonene som tar pa ség aletvaret.

For at dataene skal vaere tilgjengelige i den nasgomnsynsportalen, ma de kopieres fra lokalt niva
og inn i de sentrale databasene.

En slik dataflyt vil i stor grad veere definert a& alike rollene slik de er beskrevet i kap. 8.1.

Dataflyt vil forega i to faser:

1. Nar kommunene skal starte opp sin kartlegging alobisk mangfold far kommunen data fra
alle relevante etater/institusjoner. Regionalleddehjelpe til med & samle inn og organisere
disse dataene. | sin kartlegging vil kommunendleigg til & nykartlegge, ogsa ajourfgre de
eksisterende dataene de har fatt tilsendt.

2. Nar kommunene er ferdig med kartleggingen vil da¢asendes tilbake til regionalleddet og
andre aktuelle dataeiere.

Nar regionalleddet og andre aktuelle dataeieredédaene fra kommunen er det deres ansvar a
oppdatere alle aktuelle databaser, og dermed giat@ene fra kartleggingen tilgjengelige over
internett. De kommuner som vil oppdatere sine n#erarealdatabaser, planverktay og
saksbehandlingssystemer kan oppna dette ved &nkedtiea de nasjonale databasene siste versjon
av datasett for sin kommune.

Ogsa i samband med dataflyt har Artsdatabankenastkiit ansvar for a tilrettelegge og

koordinere. Mer om Artsdatabanken er beskrevepitted 9. Ved siden av at Artsdatabanken skal
ha ansvar for & utvikle og drifte innsynslgsninfgerbiologisk mangfold, vil datasettene ogsa bli
gjort tilgjengelig gjennom innsynslgsningene sorat&ts kartverk skal drifte i Arealis. | Arealis

vil biologisk mangfold veere et av mange temadatasmn kommuner og andre far tilgang pa
gjennom en egen Arealis-tjeneste i geodataporthtgm//www.geonorge.no/
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Figur 8.1: Fremtidig dataflyt

8.3 Harmonisering av datasett

Eksisterende kartleggingsprogrammer bgr harmorsidered unnga dobbeltregistreringer. En kan da
utnytte data fra ett kartleggingsprogram til & ktettere definerte datasett i omrader som ikke er
registrert i et annet kartleggingsprogram.

Eksempelvis kan MiS-data harmoniseres og kompkettaturtypekartlegging etter DN-handbok 13.

Det er behov for & harmonisere datamodellene odbeitie kriterier for produksjonsprosessen for
eksisterende datasett. Nar disse harmoniserterdgataeetablert, ma de lagres og forvaltes hos en av
de nasjonale hovedaktgrene og veere tilgjengeligalli®andre aktgrer gjennom felles innsynslgsning.

Fglgende omrader bar det startes et utviklingsenbéi
- Harmonisering av datasettene fra MiS-kartlegginggnnaturtypekartleggingen etter DN-
handbok 13.
- Harmonisering av datasett fra forskningsinstitusjong datasett som forvaltes av de andre
hovedaktgrene.
- Harmonisering av datasett fra NHM og @vrige hovéalsk.

Det haster mest med & harmonisere datasett fra odestore kartleggingene; MiS og
naturtypekartleggingen. | pavente av Artsdatabari@nDN og NIJOS organisere dette arbeidet. Nar
Artsdatabanken er etablert med tilstrekkelig koraps¢ og kapasitet bgr denne lede slike
harmoniseringsprosesser.
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8.4 Internasjonal rapportering

Ramsar-konvensjonemern av vatmarker. | de Ramsaromradene Norge kaitimn skal vi sagrge for
at det ikke skjer inngrep - altsd overvake f.eksamndringer/inngrep. Rapportering til Ramsar-
sekretariatetwww.ramsar.org/index.htmi

Bern-konvensjonenTa vare pa de artene og deres levesteder sorater tier. Dette omfatter ogsa
lister p& naturtyper/biotoptyper. Dette betyr atr@éobar rapportere inn omradene som kartlegges i
den kommunale kartleggingen. Dette er det tatt bdpd ved at kartleggingsenhetene er konvertible
til enhetene i EU-nettverket Natura 2000. Slikpmypering er ikke utviklet enna, men ma komme.
www.newbernconventions.com/

Biodiversitetskonvensjonemenerell forpliktelse til & utarbeide handlings@afor BM og ta vare pa
alt BM innen landets grenséattp://www.biodiv.org/chm/default.aspx

EEA: gjennom E@S avtalen rapporterer Norge inn til EBA linje med EU pa kartlegging,
overvakning og sikring av BM. Det er arlig rapmoimg av kjemiske parametre som nutrients og
Harmful Substances) i biota. Forelgpig er det ingetogisk rapportering, men det er under utvikling
tii de biologiske indikatorene dvs. de obligatoaskbiologiske elementene under VRD-
vannrammedirektivet. Det er imidlertid forelgpigvldart hva EEAs rolle blir i VRD. De biologiske
indikatorene er imidlertid definert: planteplanktdngtbunn og hardbunn. Men rapportering av dette
er altsa ikke iverksatt forelgpig.

Ellers har EEA utformet en del guidelines for rapppong. Det som hadde veaert mest naerliggende for
oss er struktur for metadata og geografisk infojamasttp://biodiversity-chm.eea.eu.int/

8.5 Metadata

Effektiv formidling og forvaltning av stadig gkendmengder miljg- og geodata forutsetter at
datasettene katalogiseres og publiseres i allnigjgrigelige metadatabaser. Slike tjenester ereatab
nasjonalt i Miljgreferanser og NGIS, og internasjbribl.a av EEA og CEOS-IDN. En internasjonal
standard for metadata for geografisk informasjongeetablert (ISO 19115), og ma etter hvert inrsfare

I de nasjonale systemene. Artsdatabanken bgr varafos etablering og drift av en metadatabase for
artsdata med et sgkegrensenitt som er kompatitegltinternasjonale geodatakataloger (OGC catalog
services).

EEA har etablert en Catalog of Data Sources (CbB) er Europas metadata informasjonssystem for
miljgdata.http://www.disy.net/de/Produkte/disy Catalog/Refieen/UpdateCDS/index.html

9. Artsdatabanken

9.1 Generelt

Artsdatabankens kapital vil veere kunnskap om artesamspillet mellom denkKunnskap om den
enkelte art, dens biologi og habitatkrav, gir i gin kunnskap om naturtyper og gkosystemer. Det er
viktig & presisere at forstdelsen av naturtypergigsystemer blir overfladisk og mangelfull uten
basiskunnskaper om den enkelte art som lever derfoDkan ikke generell gkologisk kunnskap
erstatte kunnskapen om enkeltartene. Hver art ldeheseg til omgivelsene pa sin saerskilte mate.
Derfor er arten den grunnleggende informasjonsh@erenheten i naturen.

Selv om artsdatabanken primzert skal forholde $egtéine pa radlista, er det viktig at man tar yaie
data om alle artene i faunaen. Enhver viltleverdle maturen, er en potensiell kandidat til radlist
Det er viktig & prioritere arbeidet med & gjoresdata, spesielt data om rgdlisteartenes leve- og
funksjonsomrader, tilgjengelig for forvaltningen aémennheten.
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9.2 Artsdatabankens rolle

Artsdatabankens oppgave vil veere & samle releuamskap, bearbeide dataene (datavasking og a
gjore dem forvaltningsrelevant) og gjgre den titgjelig for brukerne, det vil i de fleste tilfellsr
forvaltningen og allmennheten. Det er viktig atsdétabanken finner sin plass/rolle i forhold til de
som har kunnskapen artsdatabanken trenger. Artstdtan kan ikke selv ta opp i seg all
kompetansen/kunnskapen fagmilijgene besitter. Demnu# et samarbeid med disse for a fa tilgang
pa ngdvendig informasjon. Fagmiljgene vil delvisamare malsettinger enn artsdatabanken, men det
bar ikke veere noen hindring for samarbeidet. Attdslanken ma vaere prosessleder for & organisere
arbeids- og funksjonsfordelingen mellom aktgrergeliéinen forskningsmiljgene og i forvaltningen.

9.3 Taksonomenes rolle

En taksonom i denne sammenheng er ikke bare enrpsmn kan bestemme alle artene innenfor en
organismegruppe. Vedkommende kjenner ogsa arteolegibog gkologi. Gode taksonomer innenfor
botanikk og zoologi finnes farst og fremst ved deurhistoriske museene, men det er ogsd mange
blant de sakalte amatarene, personer som ikkeidlagbsom sitt yrke.

Offentlige
samlinger| ——————

Taksonomer

\ / ARTSDATABANK

NGO

Figur 9.1: Samspill mellom de ulike aktgrene

Ideelt sett kan samspillet mellom de ulike aktgraeekes & fungere som vist pa skjemaet.

Taksonomene spiller en ngkkelrolle som formidlerdata fra museenes samlinger og fra NGO-ene,

dvs. fra amatgrene og deres foreninger. Mange aemabar betydelige private samlinger, eller de

deponerer kollektene ved museene. Informasjonsatemira NGO (amatgrene) vil til enhver tid

representere de stgrste volumene av mest aktuatkemk, og det er de som fgrst fanger opp

endringene i flora- og faunasammensetningen. Area®rgnsker ogsa & forholde seg til et

fagmiljg/fagpersoner som stimulerer dem, hjelpendey kvalitetsikrer dataproduksjonen. Erfaring

viser at en taksonom ved et naturhistorisk museaturing vil kunne falle inn i rollen som vist her.

Vedkommendes oppgave vil besta i:

* Kuratere samlingen

e Veere kontaktperson mot NGO (gi opplaering, radyat imateriale og informasjon)

* Kvalitetssikre data og samlingsmateriale

» Oppdatere database (DB) bade mht. til nye funnrisgeayister.

e Evaluere ragdlista

¢ Veere bindeledd mellom museene og artsdatabankenmdfioansatt enten ved museene eller ved
artsdatabanken)

9.4 Databaser — organisering

Informasjonen i databasene ma tolkes og brukesmiteémheng med kunnskap om artenes biologi og
gkologi. Derfor trenger artsdatabanken mer ennglektronisk innsyn mot data.
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Det er verken ngdvendig eller formalstjenlig a saaill artsinformasjon i én gigantisk biomangfold-
database. En struktur med distribuerte databasegrdasene mellom de ulike databasene er basert pa
taksonomiske enheter og ikke pa institusjoner. Andyn til kompetanse og kostnader bar likevel
enkeltdatabasene bygges opp etter samme lesjeggdrad det er hensiktsmessig, ha enkelte registre
felles (for eksempel en hierarkisk artsnavnedab&et er behov for én nasjonal database over, sopp
én nasjonal database over biller, én nasjonal databver karplanter osv. Det er uhensiktsmessig
ressursbruk dersom alle de naturhistoriske museamg artsdatabanken blir sittende med hver sin
database over biller og hver sin database ovestgmsv. Norske fagmiljger er sma og spredte, men
moderne datateknologi gjgr det mulig & “samle” e&liss en Vvirtuell organisering.
Spesialister/taksonomer innenfor samme fagomradi& \ét eierforhold til "sine” databaser selv om
de geografisk befinner seg langt fra hverandre pSogsialisten i Oslo og soppspesialisten i Bergen
jobber online inn mot en og samme base.

| utviklingsarbeidet er det avgjgrende at persomedd kombinerte kunnskaper innen taksonomi,
systemering og databaseutvikling utnyttes. | uiniidsprosessene av databasene ma behovene hos
brukerne i fagmiljgene legges stor vekt pa. Det tilnéttelegges systemutviklingsprosesser som
muliggjer god kommunikasjon mellom brukerne og kiefine. Av hensyn til datakvalitet, motivasjon

og ajourholdsrutiner er det formalstjenlig at det fagmiljgene som skal ’eie’ dataene og
innholdsfaglig drive databasene. Artsdatabankelfs b@r veere & statte arbeidet med a etablering og
drift av databasene ved & ha prosessledelse,téknisk databaseplattform, systemeringskompetanse
og utviklingsverktay og klarlegge artsdatabankeatsloehov. Nar databasene er ferdig utviklet, inngar
Artsdatabanken avtaler med fagmiljgene som sikesr dnline tilgang til den informasjonen den
trenger fra basene.

9.5 Databasedriftsenhet

For & kunne realisere den strukturen som er skissenfor, trenges det ressurser til utvikling oitd

av databasene. En datadriftsenhet som sgrger fte dey for datakommunikasjonen med
artsdatabanken, bgr plasseres fysisk i det fagetilger basene befinner seg og utvikles. De
naturhistoriske museene pa Tgyen har allerede kampe pa databaseutvikling og representerer det
starste taksonomiske fagmilj@et i landet. Detndgligg veere hensiktsmessig & legge en slik drifteenh
der. Om en slik databasedriftsenhet formelt er miggat som en del av artsdatabanken, eller om det
ligger under universitet, er av underordnet betygniforhold til funksjonen. | utviklingsarbeidat/
artsdatabanken bgr det vurderes om ogsd andrentignelatabasedriftsenheter kan plasseres
geografisk ved faglige tyngdepunkt i universitetgmeine.

9.6 Artstesaurus

| Stortingsmeldingen om biologisk mangfold legges dpp til at det skal utarbeides en artstesaurus
over alle arter av planter, sopp og dyr i landet.sfik oppgave vil igjen falle pa den taksonomiske
ekspertisen Norge har. | utviklingsarbeidet bgr simnarbeides tett med nordiske fagmiljger som
arbeider med lignende oppgaver. | dag er det inggtitusjon i landet som har som mandat & holde
oversikt over vart artsmangfold, og det er merreténdre tilfeldig hvor en kan henvende seg foéaa f
en slik oversikt. For noen grupper mangler oveesikhelt, og for andre finnes det flere ikke
harmoniserte oversikter. En autoritativ artstesslegges til den kommende artsdatabanken, men det
er de enkelte fagpersoner/faggrupper som holder Isie del av tesaurusen oppdatert. Nar
artstesaurusen med hierarkisk struktur er etabigitdet lages en artsnavnedatabase. Artsregistrene
de distribuerte fagdatabasene henter online navndaene basen, dette vil rasjonalisere og forenkle
den enkelte artsdatabase og navnene vil alltid egere. Etablering av en sentral artstesaurus med e
artsnavnebase innebaerer at enhver endring av ndmh@nkller systematikk gjgres kun ett sted.
Utviklingen av dette produktet henger sammen meitluigen av de distribuerte databasene.

9.7 Habitat-tesaurus og trusselfaktorer

Pa samme maten som for arter, bar det etableremsional tesaurus for habitater, denne vil gjgre
artsinformasjonen lettere a kople til miljgfaktor&n nasjonal standard for navnsetting av habitater
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ma baseres pa og veere kompatibel med internasjstaaidarder. | forbindelse med miljgvurderinger
og effekter av naturinngrep og andre miljgfaktdidima, forurensninger og lignende) bar det ogsa
etableres en standard for pavirkningsfaktorer ¢glisktorer). Det er her behov for bade a navnsette
pavirknings/trussel-faktorer i et hierarkisk systegia navnsette pavirknings/trussel-effekter. Som f
artstesaurusen ma det etableres navnedatabaseargtm biomangfold-databaser online kan hente
standardiserte, offisielle navn pa habitater ogdelfaktorer fra. Fagrappport nr 047 (2001) fra
NINA/NIKU er et godt utgangspunkt for det videreviltingsarbeidet.

9.8 Flaskehalser

Det starste problemet med & f& realisert den strelktsom blir skissert her, er ikke manglende
teknologi eller mangel pa datakompetanse. Ved siden finansieringsproblemer er et av
hovedproblemene mangel pa tyngre prosesslederkanggeog —autoritet for a fa fagmiljgene til &
samarbeide om felles lgsninger. Det tredje problesre at Norge mangler bredden innenfor
taksonomien, bade pa mikro- og makroniva. Fordelingv kompetanse pa artsgrupper er meget skjev
bade i forvaltningen og i forskningsmiljgene Ekgeinis er det ingen ansatt noe sted for & holde
oversikt over Norges 3430 bille-arter (784 av dissga rgdlista). Det er heller ingen billespestali
ansatt ved noe museum for a kuratere samlingetsvafénde er det for sommerfuglene (2150 arter,
531 pa raedlista). Det samme gjelder for flere angingpper. Skal en artsdatabank fungere etter
malsettingen, og skal databaser som avspeilersgiten i naturen bygges opp, ma det gjgres et
krafttak nar det gjelder & opprette stillinger fiaksonomer. Stgrst er behovet for & fa ansatt
entomologer med taksonomisk kunnskap. Disse gjdine bar legges til de naturhistoriske museene
slik at de kan fungere som bindeledd mellom sarelieg NGO og artsdatabanken (se figur). Med den
finansiering som finnes for museene/universitetere, det lite realistisk a f& ansatt flere
artsgruppespesialister der. Innen rammene av fimamgen av artsdatabanken bgr det veere
muligheter. Selv om taksonomene formelt blir ansail en artsdatabank, bgr de - for & kunne
oppfylle den ngdvendige funksjonen - ha sin arlpéds ved museene.

Det vil ogsa veere et problem & knytte koordindtenange av lokalitetene/funnene som ligger inne i
databasene. Dette er den viktigste oppgaven nagjdieler & gjare dataene forvaltningsrelevante. |
denne sammenheng bgr nyere funn og funn av reatfistebli prioritert.

10 Tiltak og prioriteringer

10.1 Grunnlaget og prioriteringer

Forslaget om tiltak baseres pa den statusoversiktdatabaser, dataflyt og formidling som er
dokumentert i rapporten. Det er gjort vurderingeda flaskehalser som eksisterer i dagens situasjon
forhold til de mal som er formulert. Tiltakene er gakke for & produsere mer og bedre data, foredle
data og gjgre dem forvaltningsrelevant. Det er \adit pa at forvaltningen raskt skal komme opp med
noen lgsninger som vil gi god tilgjengelighet avdig#a som finnes. Det m& parallelt arbeides med
infrastrukturbygging og dataflytorganisering, spéisinos de naturhistoriske museene. Det er i
tiltakslista lagt stor vekt pa forslag som ma inmpémteres av den kommende Artsdatabanken. |
forslaget er det lagt hovedvekt pad geografisk @atabiologisk mangfold, det er lagt hovedvekt pa
data om fastlandsNorge og kystnaere omrader. Dietidlertid ogsa foreslatt prosjekter for utvikling
av infrastruktur, standarder, rutiner, organiserggdataformidling for overvakingsdata. Erfaringene
fra de geografiske dataene vil veere viktig narespkosjekter gjennomfares.

Nar det gjelder de store trekk i rollefordelingealiom forvaltningen (departementene, direktoratene)
forskningsinstitusjonene og Artsdatabanken leggapa til grunn den funksjonsfordeling som var
forutsatt da vedtaket om Artsdatabanken ble fasten 2001.

Tiltakene er gruppert etter lokalisering i dataftybsessen. Med_slgyfe henes dataflyten fra

kommunekartleggingen til de nasjonale databaséealtningen. | slayfe 2r det foreslatt tiltak som
organiserer dataflyt der dataene skal forvaltesgeyppen forskningsinstusjoner/ naturhistoriske
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museer/Artsdatabanken. Slgyfejelder fellestiltak for formidling av data fratdaierne til brukerne.
Prioriteringer mellom tiltak innen hver slgyfe frgér delvis av rekkefglge nar tiltakene bear
iverksettes. De tiltakene som raskest vil gi syaligsultater ligger i slayfe 1 og 3, noen av tetad i
slayfe 2 vil ogsa relativt raskt kunne gi synligsultater.

Estimat av kostnader og andre ressursbehov (arawevk bygger hovedsak pa erfaringstall fra
lignende prosjekter som noen av de deltakenderetgtappa har gjort nylig. De kostnadstall som er
estimert er behov ut over den pengesteksisterende oppgaver i dag lgpende anvender.

Gruppa har ikke tatt stilling til finansiering ailtakene, imidlertid vil de ansvarlige prosessleseog
deltakende institusjoners eierdepartementer mategsvaret for finansieringen.

——P Fysisk filoverfering Artsdatabanken SLOYFE 2

-=p Sammenstilling av data til
Innsynsportal (internett)

SLOYFE 1
DN/FMVA
C Y SLOYFE3 I
I
R INTERNETT VW
Kommunene Forskningsinstitusjoner/
| ———— | | nmos
" iy
> -
- Statskog, Forsvaret, Vegmynd.,
Skogeierfor., Konsulentfirmaer,
B @ [
Feltregistreringer / NGO / Forskning / KU -
Figur 10.1: Plassering av slgyfene i en fremtidagadlyt
10.2 Anbefalinger om tiltak
Nr. | Tiltak Priorite Ar Kostnad Utf. / adm. | Finans
t av .av
Slgyfe 1. Kommune til nasjonale
databaser
1 | Databeskrivelse for BM-data 1 2003 100 000 DN
kommune — nasjonale databaser.
2 | Okte ressurser til kommunal 1 2003 -2006/ 2 500 000 DN
kartlegging, ajourhold og arlig
kvaliltetssikring
3 | Kartediteringsverktay FM 1 2003 50 000 DN
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4 | Oke kapasiteten for kvalitetssikring 2 500 000 DN
hos FM og DN arlig
Slgyfe 2. Nasjonale databaser

5 | Felles databaseplattform for NHM 2003 2 000 000 NHM /

(fire prosessor) + arlig 400 000| ADB

6 | Utvikle nye artsdatabaser (botanikk, 2003 -2004{ 9 500 000 fordNHM /
evertebrater og virveldyr) for NHM pa 2 ar, deretterADB
pa valgt plattform (kravspesifisering, arlig 1 000 000
datamodell og programmering)

Grunndatabaser for Artsdatabanken

7 | Konvertere og kvalitetssikre 2004 -2006| 7 200 000 NHM /
eksisterende data samt arlig Forskn.inst.
nyregistreringer (4 arsverk x 3 ADB
databaser)

8 | Samarbeide med NGO-ene om 2004 -2006| 600 000 NHM /
dataproduksjon (for eksempel via arlig ADB
SABIMA).

9 | Produksjon, kvalitetssikring og 2003 -2006| 5 000 000 ADB
tilrettelegging av data fra interne arlig
systemer (NINA, NIVA, Planteforsk
Skogforsk, HI, NP)

10 | Etablere spesifikasjoner og
produksjonsprosesser for
harmonisering av data fra:

- MiS-og 2003 200 000 DN/NIJOS
naturtypekartlegging
- Forskn.inst. og NHM 2004-2006| 800 000 NHM /
Forskn.inst.
ADB

11 | Utvikle nasjonal artstesaurus i en 2003 2 500 000 ADB
artsnavndatabase

12 | Utvikle nasjonal tesaurus for 2003 1 500 000 ADB
pavirkningsfaktorer og habitat.

13 | Kategorisering, utvelgelse og 2004 -2006| 3 000 000 ADB
tilrettelegging av data for arlig
forvaltningen og andre brukergrupper
(5 arsverk)

14 | Etablert standarder, dataflytrutiner, 2004 -2006/ 500 000 arlig
databaseorganisering og drift av
innsynslgsninger for
overvakningsdata
Slgyfe 3. Data- og
informasjonsformidling

15 | Etablere WEB-kart funksjonalitet for 2003 -2006| 3 000 000 DN, NIJOS,
10 nasjonale databaser 2,5 arsverk SK, ADB,
tilpassing + lisenskostn. Forskn.inst

16 | Lage innsynsklient for BM-data i 2003 1 000 000 DN, NIJOS§,
Artsdatabanken SK, ADB

Forskn.inst

17 | Utarbeide arts- / naturtypespesifikke 2004 - 2006 1 000 000 NHM /

faktaark for forvaltningen arlig ADB

Tabell 10.1: Anbefalinger om tiltak
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11. Forkortelser og forklaring pa uttrykk brukt i d okumentet

« Arealis — Arealinformasjonssystem. Program for & samlet medig arealinformasjon i et system.

« DN - Direktoratet for naturforvaltning

« EEA - European Environmental Agency

« Georeferering— gi en geografisk referanse til et objekt, forazkpel som en koordinat

e GIS - Geografiske Innformasjons System. Informasjostesy som presenterer og sammenstiller
geografisk informasjon og egenskaper til geografisibjekter som for eksempel biologisk
mangfold data.

« HI - Havforskningsinstituttet

* Innsynslgsning— datateknisk lgsning som gjer det mulig & faynrisulike databaser via internett,
gierne med et kart som inngang. Ved a klikke paolejekt i kartet vil brukeren fa den
informasjonen som ligger om dette objektet i dasaba

* Metadata— "data om data”. Beskrivelse av data, for eksempnldatabase

* MiS — Miljgregistreringer i skog. Database driftet aM@S.

* NAS - Norsk Allmenn Standardisering

¢ NBF — Norsk botanisk forening

* NEF — Norsk entomologisk forening

* NGO - Non-Govermental Organisations. Frivillige orgasigner

* NHM - Naturhistoriske museer

¢ NIBR — Norsk institutt for by- og regionforskning

* NIJOS — Norsk institutt for jord- og skogkartlegging

e NIKU — Norsk institutt for kulturminneforskning

e NILU — Norsk institutt for luftforskning

* NINA — Norsk institutt for naturforskning

¢ NISK — Norsk institutt for skogforskning

* NIVA — Norsk institutt for vannforskning

* NOF — Norsk ornitologisk forening

* NP — Norsk Polarinstitutt

* NZF — Norsk zoologisk forening

* OGC - Open GIS Consortium. Internasjonalt industriketisom som jobber med standardisering
av geografiske data

e SABIMA - Samarbeidsradet for biologisk mangfold. Paraglgnisasjon for 13 foreninger i
Norge, hvis formal er & fremme bevaringen av trygldate- og dyrearter samt naturtyper i Norge

» SK - Statens kartverk

e« SOSI — Samordnet Opplegg for Stedfestet Informasjon. sklostandard for utveksling av
geografisk informasjon.

e UTM - Universal Transverse Mercator. System som bréded gi en universell koordinat til et
punkt. UTM-rutenett brukes ofte til & georefererelgekt

* Webkart — kartdata presentert via internett

« WMS —Web Map Server. Internasjonal standard for pres@rtav geografiske data pa internett
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