Spørsmål? Skal vi skrive noe om modellering?. Finne plass etterhvert
Overvåkingsveileder Vanndirektivet 
Kortest mulig, bruk av figurer

1 Forord

Bl.a noe om dynamisk veileder, utprøving i 20% av arealene, tilbakemelding på veilederen fra brukerne. Gi nettadresse for tilbakemelding
2 Begreper

3 Innledning

3.1 Målsetning med veileder

Klargjøre arbeidsoppgaver VRM og hos statlige etater. Samt samarbeid mellom disse. Klare retningslinjer for hva som skal overvåkes. Gjelder overflatevann, grunnvann og beskyttede områder
3.2 Målsetning med overvåkingen 
Hva skal overvåkingen brukes til? Hvordan inngår overvåkingen i tiltaksplaner og forvaltningsplaner?, skjematisk figur. Helhetlig forvaltning
3.3 Forholdet til andre direktiver og konvensjoner

Si også litt om nasjonale behov ut over at vi skal fylle kravene i direktivet. BM, Nitratdir., Drikkevannsdir., grunnvannsdirektiv, datterdirektiv miljøgifter. Også planlagt verneomr. Overvåking og nasjonale laksevassdrag og fjorder
4 Formelle krav, og tilpasning til norske forhold
Krav til ov. i forskrift, generell. Vurder å ta med figur som viser sammenheng vannstatus og type overvåking. Mye fra vår tidligere rapport.
4.1 Hvordan vi løser kravene i praksis i Norge ?
Figur som viser sammenhengen mellom problemkartl., basisov., tiltaksor. Ov. i forhold til pågående norske overvåkingsprogrammer (figur framlagt på møte 10. mai, tilpasses noe). Figuren sier noe om hvordan vi løser kravene i direktivet i praksis. Si litt om nettverkstankegangen. De stasjonene som blinkes ut, vil bli kjernestasjoner. Utvikles over tid. Si hvor grensevassdrag og store reservoarer er innarbeidet. Viktig at dette avsnittet blir pedagogisk og enkelt. Generell tiltaksorientert ov. (2 typer) som supplerer representativ basisovervåking, pålagt tiltaksorientert ov.. Finn ut om figuren egner seg for grunnvann også (tror det).  Må også nevne drikkevann og beskytta habitat og arts omr.
5 Planlegging
5.1 Ansvarsforhold og arbeidsprosesser
Innledning. Hovedtrekk Vannregionmyndighetens ansvar, og roller til ulike etater (kan det klippes noe fra andre veiledere?). Hovedansvar basisov –referanse stat, representativ basisovervåking (både basis og tiltaksorientert) stat/region. Pålagt tiltaksorientert overvåking stat/region. Bør være en oversiktsfigur med ulike trinn prosesser, hvor finner man ut ”at risk”, possibly at risk” for tiltaksorientert overvåking
Prosess i vannregionen – koordinering og samordning. 
1. Inkludert forvaltningsprosess fram til pålegg om tiltaksorientert overvåking, gjerne en trinnvis prosess. Kanskje eksempel fra Vannsjø? Hvem pålegger overvåking?, må problematisere ift stat (SFT) og vannregion). Skal det stå noe om kommuner, vannområder ? Må skille mellom tiltaksorientert overvåking der en aktør, og flere aktører (påvirkere)
2. I tillegg hvordan man gjennomfører problemkartlegging. 
3. Tilbakemeldning på veileder. Konkrete oppdrag, på hva vi vil ha tilbakemelding på. må også ha inn noe om hvem som skal slå inn data i dataprogrammer. 
Prosess på nasjonalt nivå- koordinering og samordning (vår ov. gruppe?), drift av referansestasjoner og representativ basisovervåking. Det bør sies noe om VRM sin rolle i nasjonale programmer. Bør kanskje skrive litt om de ulike etatene sine programmer. Kort ! (oversikt?) Kanskje lettest å lenke til allerede foreliggende rapport fra ov. gruppe 2005. Men etatene sitt ansvar (som ikke er avklart) til å videreføre kjernestasjoner i basisovervåking?
5.2 Framdriftsplan

Framdriftsplan ift forskrift. Rekkefølge når ting skal skje. Figur?

Framdriftsplanen må også forankres ift andre prosesser på vanndiretivet, nevn dette med problematisk framdrift, ov. burde kommet før forvaltningsplan. Kanskje anbefale at de resterende 80% av arealet bør komme i gang så snart som mulig?
5.3 Lovverk og andre virkemidler for å pålegge overvåking

Eget skjema som skal utvikles av ov. gruppe, tabell 7 (lovverk, ansvar pålegger, påvirkning)
5.4 Kostnader

litt om forurenser betaler, deling av ansvar. Kan karakteriseringsresulatet være grunnlag for fordelingsnøkkel på tiltaksorientert overvåking? Som en del av tiltak når tiltak gjøres (1 promille av tiltakskostnader, ref.). Litt om viktigheten av målrettede tiltak, skal måle om status blir bedre, ergo hjelper det ikke å bare gjøre tiltak, men man må gjøre de riktige tiltakene. Bør forelegges direktoratsgruppa som eget notat?
***********

6 Gjennomføring
Valg av oppdragstaker er opp til den som har ansvar for å gjennomføre overvåkingen. Avklar om oppdragstaker eller VRM som legger inn data. Overvåkingen må imidlertid skje i hht kvalitetssikringen direktivet har lagt opp til. Kvalitetssikringen går på ….. Disse er listet nedenfor i egne kapitler..
6.1 Hvor skal overvåkingen skje? 
Litt om kravene i direktivet under hvert underpunkt
Skal beskrive referanse, representativ basisov. Må si noe om hvor tiltaksorientert ov. og problemkartlegging skal være. Planlegging av VRM/Stat. Hvordan løser vi dette med miljøgiftovervåking (=kjemisk overvåking), skal vi ha det inn under hver type? Vi bør ha det inn under hver type, som for de andre påvirkningene. 
6.1.1 Elver 
(kart referanse prosjekt 1, + represenativ trenov. Prosjekt 2)
6.1.2 Innsjøer 
(kart referanse prosjekt 1, + represenativ trenov. Prosjekt 2)

6.1.3 Sterkt modifiserte vannforekomster 
kart mangler?, forholdet til referanseovervåking og egen representativ basisovervåking? Tiltaksorientert ov.? Er SMVF et særtilfelle? Må omtales slik at sammenhengen med annen ov. blir klar.
6.1.4 Kystvann 
kart referanse prosjekt 1 + represenativ trenov. Prosjekt 2. For referanseovervåking har vi kun områder, vi har ikke blinket ut konkrete stasjoner. Prosjekt i 2007, evt samarbeid med Northern GIG? Om felles stasjoner.
6.1.5 Grunnvann 
kart referanse = LGN, + represenativ basisovervåking, prosjekt 3
6.1.6 Drikkevann 
lenke kart?, eller kun referere til kravene i direktiv om hvor?, avhengig av om det er sensitiv informasjon.
6.1.7 Beskytta arts- og habitatområder 
kart over alle beskytta områder? 
6.2 Hva skal overvåkes- og når?

Figur med parameterkrav overflatevann, frekvens og når  lag tilsvarende figur drikkevann og grunnvann inkl. frekvenser, innledningsvis i hvert underkapittel. Hugs at miljøgifter må innarbeides i figur for overflatevann. Inn under hvert kapittel skal det inn anbefalte kvalitetselementer gitt ulike påvirkninger (prosjekt 5 for overflatevann) og prosjekt 7 for beskytta arts- og habitatområder.
6.2.1 Overflatevann (elver, innsjøer, smvf, kystvann)

Etter hvert må rulleringsplan for basisov. lages (ikke i år)
6.2.2 Grunnvann
Skriv at rulleringsplan må lages for basisovervåking (eller er det laget?)
6.2.3 Drikkevann

Ett skjema for drikkevann som viser kvalitetselementer, frekvens. 

6.2.4 Beskytta arts- og habitatområder

Gjelder kun tiltaksorientert overvåking. Ett skjema som viser typeområde eks. våtmarksområder, og hvilke parametere som anbefales overvåket, prosjekt 7. Om mulig ett eget skjema for standardiserte metoder for disse parameterene. Presiser at denne parameteren kommer i tillegg til det som ”normalt” skal overvåkes i vannet ved tiltaksorienter overvåking.

7 Kvalitetssikring

7.1 Standard metoder (overflatevann, kystvann, grunnvann, drikkevann, beskytta arts- og habitatomr. 
For overflatevann bør man komme fram til hvilken parameter som skal overvåkes gitt de ulike kvalitetsfaktorene, hente noe fra interkalibreringen.
7.2 Lagring av data
Hvordan skal datasystemene fungere. Dvs. litt om krav til innsyn (transparency) for allmennheten. Kvalitetssikring legges til de enkelte basene. 

Generelt om hvor dataene skal ligge, og hvor de blir lesbare (IKT-systemet). Må nevne Vanndataløsning SFT-DN, NVE database, NGU database, Mattilsynet??, Midlertidig løsning før SFT-DN vanndataløsning på plass?. Hvem skal legge dataene der?

Automatiske rapporteringsformater? Tolking resultat??lang vei å gå.

8 Bruk av resultatene
8.1 Tolking av overvåkingsresultatene
8.2 Bruk av overvåkingsresultatene i norsk vannforvaltning

Henvis til tiltaksplan, nettadresse.

8.3 Internasjonal rapportering av overvåkingsresultater
? her har vi ikke jobbet med saken. Siden det vel er sentrale statlige etater som sitter med ansvaret her, kan vi beskrive kort og generelt:  EUs krav, viktige internasjonale funksjoner, det er i ferd med å utvikles noen internasjonale indikatorer indikatorer for biologisk mangfold,  EU-biodiversitetsindikatorer knyttet til resultater fra vanndirektivet. Rapporteringskrav til andre direktiver? Det bør henvises til hvor man kan få informasjon om hva som er rapportert. ”Reportnet” er blant de sentrale. 
