Workshop i Amsterdam 21-22.september 2005

Ledere av møtet: Birgit Vogel, Østerike og Gert Jan de Maagd, NL

Land til stede:

England/Wales

Belgia (Flandern)

NL

Østerike

Tyskland: Nordrhein Westfalen, Bayern, Berlin (observatør)

Norge

Hva vil bli tilgjengelig etter møtet:

· Møtereferat.

· Power point presentasjoner

· Owens tabell

· National guidances (NL ferdig vår 2006, NR/Westfalia, )

· Østerrikes guidance for reference monitoring (kontakt Birgit Vogel).

· NL: Guidance for SMVF – lages eller er klar???

· England/Wales har utvikla en metode over overvåking av invertebrater i innsjø (ser på dødt skinn som vaskes opp på bredden) – sender beskrivelse.

· England sender informasjon om overvåking av macroinvertebrater – statistical power.

· Har fått 3 pdf filer fra NR/W:

· Har fått pdf filer fra Østerrike.

a) The "Rahmenkonzeption der LAWA". This is an abstract frame with recommendations to the "Länder"

b) The draft of "Monitoringkonzeption NRW". This is an abstract frame for the analysis of significant pressures, analysis of impacts (monitoring and classification of the measuring point), assessment of the status of water bodies This "Monitoringkonzeption" will be supplemented by a detailed guidance, which concretize the conception. I will send it to you later. 

c)?

Introduserte arter

Mulig kontaktperson i Skottland (ferskvann): robin.guthrie@SEPA.org.uk
- kan sikkert henvise til marin kollega.

De ulike landenes strategier

Owen (England/Wales) fylte ut en tabell med oversikt over antall vanntyper, hvor mange som skal overvåkes med mer. 

NL:

· Nasjonal guidance ferdigstilles til våren

· Clustering

· (Måler ikke fytoplankton i elver – måler bare klorofyll)

Østerrike:

· 2 systemer:

· Ordinance on monitoring waterquality (basisovervåking og tiltaksorientert)

· Federal provinces –monitoring networks (Problembasert overvåking)

· Basisovervåking:

· Ikke målepunkter på hver >2500km2 subenhet (basisovervåking)– pga store likheter.

· Ikke enda klart hva de skal gjøre med SMVF (vannkraftverk)

· Tiltaksorientert overvåking (start 2007):

· Finne relevante parametere – basert på risk analyse

· Etablere status for WB at risk

· Bruker 1 år for å få status i område klar for kjemi, 2 år for biologi (tiltaksorientert??)

· Gruppering

· Rotering av overvåkingssteder

E/W:

· Virka som de har definerte regler/anbefalinger for valg av QE, overvåkingssted, prioriterte påvirkninger med mer.

· Tiltaksorientert overvåking. 4 risk kategorier.

· Basisovervåking av 10 % av WB.

· 3 års rotering av overvåking

· Begrensa forståelse for confidence/precision of classification tools

Tyskland: 10 river basin districts

Bayern: 

· 10 underenheter

· Planlegger basisovervåking og tiltaksorientert overvåking sammen

· Ingen gruppering (?)

· Spørsmål – må alle biologiske QE måles (ikke macroinvertebrater i innsjø, pga uklar link mellom disse og tilstand i innsjø)? Antall WB? Clustering? Hvilke hydromorfologiske parametere skal måles?

Nordrhein/Westfalia:

· Har en overvåkingsguide for området!

· Basisovervåking – observasjon av langtidstrender og supraregional påvirkning

· Tiltaksorientert: fleksibel overvåkingssystem. nettverk av lokaliteter, frekvens med mer. 

· Strategi: evaluering av god økologisk status, representativ overvåking, rotering av overvåkingssteder, samarbeid med naboland når WB krysser grenser, ikke nødvendigvis samme lokalitet for kjemi og biologi overvåking.

Belgia (Flandern):

· Deler opp i Europeiske WB og lokale WB.

· Overvåking styrt sentralt.

· Har en strategi for clustering/aggregering av WB.

· Likhet i vannkvalitet (fysisk kjemiske parametere < 20 % forskjell, biologisk < 1.order forskjell)

· Liknende typologisk struktur

· Bevaringsstatus

· Basisovervåking: 1 i hver WB(?)

· Tiltaksorientert overvåking: 1 i enden av hver sub-basin

· Problembasert: 10 % av WB

Valg av kvalitetselement

Hvilke biologiske kvalitetselement skal velges for hvilke påvirkninger?

· de fleste land har oversikt over hvilke kvalitetselement som er mest relevant for ulike typer påvirkninger. (England/Wales, NL, Østerrike har lister over dette – vet ikke for de andre)

· Felles problem: hva gjør man når det er flere påvirkninger? Strategier basert på:

· Kostnader

· Mest sensitive QE

· Ikke velg QE som uansett ikke vil endres (f. eks. fisk om elva har fysiske sperringer) 

· velger de QE som gir best confidence i hvert tilfelle

· Lager en prioritert liste over påvirkningstyper

· Ett punkt per parameter?

· England <10 % av området påvirka – defineres som not at risk. 

· England utelater hydromorfologi

· NL har en prioriteringsliste over påvirkningstyper.

Hvilke priority substanser skal måles?

· Østerrike: 1 års målinger av alle substanser – de som er under deteksjonsgrenser måles ikke på lang tid.

· E/W: Ett års skanning av vann – se hva som fins – satse på disse.

· NR-Westfalia: Tyskland har liste på >250 substanser – NR/W måler ca 90 relevante

· Flandern: Måler regelmessig en stor gruppe stoffer – også de som er under deteksjonsgrensa.

Valg av overvåkingssteder

· Generelt: Ved utslipp – målestasjon nedstrøms etter at vannmassene er fullstendig miksa.

E/W: 

· Foreløpig ikke gruppering av WB ved tiltaksorientert og problembasert overvåking (unntak for sure vann i Wales). Årsak: vanskelig å gruppere, ønsker å opprettholde målesteder med lange tradisjoner.

· Har 4 foreslåtte strategier for gruppering av vanntyper – ikke vedtatt enda.

· Flere påvirkningsfaktorer i store vannforekomster: flere målesteder, totale vannstatus bestemt av verste resultat.

· < 10 % av WB har dårlig status (innsjø??)– definerer som "not at risk" (små WB i E/W). (En annen gang snakka han om <1km dårlig status - - utelates(elver?)).

· Prøver taes nedstrøms.

· Overvåkingsted utenfor påvirka område om det er lite og har lite innvirkning på total vannkvalitet.

· Overvåkingsted innenfor dårlig status område om det er diffus og uklar kilde.

NL:

· Aggregering av vanntyper biologi.

· Basisovervåking: grupperes etter typer og status. Median metode.

· Tiltaksorientert overvåking: gruppering basert på påvirkningstyper.

· Aggregering av vanntyper, kjemi.
· Transbondary system

· I enden av hydrologisk enhet

· Representative lokaliteter i hovedvanntype.

Østerrike: < 30 % av WB har dårlig status (innsjø??)– definerer som "not at risk" 

SMVF

· Østerrike ikke enda klart hva de skal gjøre med SMVF (vannkraftverk)

· Englands strategi (ikke vannkraft)

· Identifisere påvirkning

· Finne indikatorer

· De QE som ikke påvirkes har samme mål for god status som vanlig

· De QE som påvirkes – UTELATES

· NL: lager en guidance

Overvåkingsmetoder

England/Wales:

· Tabell over hvilke QE som overvåkes eller ei

· Problem med overvåking av fisk. Små vannforekomster – fisk dør ved "gillnetting" – stor motstand mot denne typen overvåking. Vurderer andre metoder

· Egen metode for overvåking av invertebrater i innsjø.

· FAME metode elver?

Generelt: 

· De fleste benytter "whole water sampling" av vannkjemi

· Ikke så mye suspended solids og sediment målinger.

Overvåkingsfrekvens

NL:


· minimumsfrekvens i følge vanndirektivets krav (Virka som den generelle holdning blant alle).

Østerrike 
- hazardous substanses hver måned.

                       - 2 års overvåking for å sette biologisk status, 1 år for kjemi.(1 gang per år)

Generelt: 

Pesticides: - foreslås sesongovervåking.

Conficence and precision of method

NL – kommentarer:

· Sannsynligvis ingen land som vil ha god nok confidence and precision – særlig gjelder dette biologiske data.

· beskriver kvalitativt hvordan de prøver å gjøre dataene for biologiske QE mest mulig presis. 

· Strategi som gjør best mulig ut fra hva som er praktisk og økonomisk mulig.

Statistical power:

England: 

· Macroinvertebrater 90 % conficence (20 års erfaring med overvåking, hvert 3 år (2 prøver), 6000 målesteder – men dette vil reduseres da andre QE vil velges noen steder.)

· Kjemi: 90-95% confidence.

Østerrike: Nicholaus Fleischmann virka som han hadde en del tanker om dette.

Hydromorphological monitoring

· LAWA metode (Bayern, NR/W)

· River habitat surway (E/W)

· Ny SAND metode finnes nå.

· NL – guide for hydro morphological monitoring.

