Nasjonalt program for kartlegging og overvåking av biologisk mangfold 

- delrapport ferskvann

1. Referat

Arbeidsgruppen for ferskvann har følgende forslag på tiltak: 

1. Bistå kommunene med kartlegging av biologisk mangfold i ferskvann. En viktig oppgave er å bidra til at den kommunale kartleggingen av naturtyper og prioriterte ferskvannslokaliteter blir gjennomført etter planen. Fordi det for ferskvann er mange vanskelig tilgjengelig og mangelfullt kjente organismegrupper, vil de være viktig med faglig bistand til kommunene i deres kartleggingsarbeid. Denne bistanden kan være i form av:

· tiltakspakke med kommunale datasett, veiledningsmateriell og veiledning (faglig kartleggingsbistand).

· fylkesvise gjennomgang av naturtyper i ferskvann og prioriterte ferskvannslokaliteter basert på eksisterende data.

· fylkesvis kartlegging av naturtyper. 

2. Vurdering av eksisterende datasett. Vurdere de datasettene som kommunene leverer til fylkesmannen opp mot kunnskapen man i dag har om forekomst av rødlistearter. Denne kunnskapen kan brukes til å målrette eventuell kartleggingsbistand til kommunene eller å igangsette nye overvåkingsprogram eller justere eksisterende program. Målet med vurderingen av eksisterende kartlegging vil være å finne ut om enkelte rødlistearter faller utenfor den kartleggingen som skjer i regi av kommunene. 

3. Tilrettelegge eksisterende datagrunnlag. Det eksisterer mye data gjennom rapporter, notater og strukturerte datasett (databaser og lignende.) som er vanskelig tilgjengelig for kommunene. Innenfor ferskvann er det spesielt mye data i forbindelse med vassdragsreguleringer, etterundersøkelser og verneplanarbeid. Disse dataene og referansene bør struktureres og gjøres lettere tilgjengelig.
4. Arbeid i ekspertgruppe. For å avbøte problemet med at det for ferskvann er mange vanskelig tilgjengelig og mangelfullt kjente organismegrupper, anbefales det å opprette en ekspertgruppe av ferskvannsbiologer. Denne ekspertgruppen vil kunne bistå i å prioritere hvilke organismegrupper som bør ha spesielt fokus, vurdere kvaliteten på eksisterende kartlegging og overvåking, samt bistå med kvalitetssikring av data.
5. Opprettholde igangsatt overvåking og iverksette planlagt overvåking. Gjennom tidligere utvalgsarbeid er det laget detaljerte planer for kartlegging og overvåking av ferskvann. Disse planene bør gjennomføres. Videre er det viktig å opprettholde allerede igangsatt overvåking.
Gruppen velger for perioden 2003 til 2006 og prioritere følgende tiltak:
	Oppgave
	2003
	2004
	2005
	2006

	Bistå kommunene med kartlegging av BM i ferskvann
	1,50
	1,50
	
	

	Vurdere eksisterende datasett
	0,40
	
	
	

	Tilrettelegging av eksisterende datagrunnlag
	0,25
	0,65
	1,60
	1,60

	Arbeid i ekspertgruppe
	0,20
	0,20
	0,20
	0,20

	Sum
	2,35
	2,35
	1,80
	1,80


Et mindretall, Jan Henning L’Abée-Lund, mener det vil være uheldig ikke å prioritere sterkere arbeidet med å øke tilgjengeligheten av allerede innsamlede opplysninger og data som har relevans for kartlegging av biologisk mangfold, fremfor innsamling av nye data. En slik omprioritering vil kunne ha konsekvenser for fordelingen av de økonomiske midlene. 

2. Forord

Som en videreføring og konkretisering av arbeidet med nasjonalt program for kartlegging og overvåking av biologisk mangfold er det etablert tematiske arbeidsgrupper som skal utrede og produsere materiale som kan inngå i rapporten fra utvalget høsten 2002. Denne rapporten er laget av arbeidsgruppen som har hatt ansvar for ferskvann. Gruppen har bestått av: Jan Henning L'Abée-Lund, NVE, Eli-Anne Lindstrøm, SABIMA, Dag Berge, NIVA, Ann Kristin Schartau, NINA, Jan Abrahamsen, MD, Børre Dervo, NINA, Steinar Sandøy, DN Anne Lyche Solheim, NIVA erstattet Dag Berge i siste del av gruppen arbeid. 

I tillegg har Kaare Aagaard, NINA, Elisabet Rosendal, DN, og Øyvind Walsø, DN, gitt skriftlige bidrag til rapporten. 
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3. Innledning

3.1. Målsetting med programmet

Miljøforvaltningen skal etablere et nasjonalt program for kartlegging og overvåking av biologisk mangfold, herunder økosystemer, arter og genetiske ressurser. Programmet skal bidra til å koordinere innsamlingen av data om biologisk mangfold. Denne kunnskapen skal danne grunnlaget for en forvaltning i tråd med målet om bærekraftig bruk og vern av biologisk mangfold. Hovedmålet for programmet er å gi informasjon om:

· Stedfesting og verdiklassifisering av viktige områder for biologisk mangfold 

· Endringer i biologisk mangfold over tid 

· Årsakene til endringene og forslag til tiltak 

· Oppfølging av tiltak 

Resultatene skal også inngå i nasjonal rapportering fra sektorene via system for resultatoppfølging. Videre skal resultatene dokumentere måloppnåelse av nasjonale resultatmål og strategisk mål, samt dekke krav til nordisk, europeisk og annen internasjonal rapportering. Viktige resultater skal synliggjøres i Rikets miljøtilstand, samt være tilgjengelig via internett. Resultatene fra programmet skal være allment tilgjengelig.

3.2. Mandat

Programmet er delt inn i 10 delområder (aktiviteter). For delområdene er det opprettet 7 arbeidsgruppe. For denne arbeidsgruppen er temaet avgrenset til ferskvann (våtmark ikke inkludert). Med utgangspunkt i gruppens tematiske avgrensning er arbeidsgruppens oppgaver:

1. identifisere hvilke prosjekter/programmer hos de ulike sektorene som dekker anbefalinger gitt i «Plan for overvåking av biologisk mangfold» 

2. skaffe oversikt over dagens ressursbruk/kostnader i ulike sektorer knyttet til kartlegging og overvåking av biologisk mangfold. 

3. identifisere viktige huller i pågående kartlegging og overvåking. 

4. foreslå utvidelse og endringer av eksisterende aktiviteter og eventuelt foreslå nye aktiviteter/programmer. 

5. i samarbeid med andre arbeidsgrupper foreslå prioriterte aktiviteter/programmer, slik at totalsummen blir et helhetlig nasjonalt program for kartlegging og overvåking av biologisk mangfold. 

6. vurdere faglig-, administrativ- og økonomisk samordning av ulike kartleggings- og overvåkningsprosjekter og foreslå tiltak for bedre samordning. 

7. klargjøre rettighetene til innsamlede data, blant annet i forhold til åndsverkloven. 

8. foreslå konkrete oppfølgingspunkter og ansvarsfordeling mellom sektorene. 

9. foreta en kost-/nyttevurdering av de foreslåtte aktiviteter/program. 

Uenigheter i arbeidsgruppen knyttet til prioriteringer og anbefalinger skal viderebringes til utvalget for avklaring. Arbeidsgruppen skal innen 24. september levere rapport til sekretariatet for utvalget.

3.3. Avgrensninger og definisjoner

Denne gruppens arbeid er tematisk avgrenset til ferskvann og skal beskrive kartlegging og overvåking av planter og dyr i ferskvann. Videre er arbeidet avgrenset til tiltak som bistår kommunene i deres arbeide med kartlegging og verdisetting av biologisk mangfold. Første fase i dette arbeidet vil være kartlegging, mens overvåking vil være fase 2. 
3.4. Biologisk mangfold i ferskvann

Biologisk mangfold (BM) omfatter variasjon hos levende organismer, herunder bl.a. terrestriske, marine og andre akvatiske økosystemer og de økologiske komplekser som de er en del av (se f.eks. St. meld. nr. 42 (2000-2001)). 

Biologisk mangfold kan betraktes ut fra sitt innhold (f.eks. artene, økosystemene), sin struktur (f.eks. fordeling av individer pr art) og sin funksjon (f.eks. relasjoner mellom artene, økologiske prosesser). Alle disse egenskapene kan betraktes på ulike biologiske organisasjonsnivå som grovt sett kan deles inn i følgende: 1) genetisk nivå (gener), 2) artsnivå (arter/bestander), 3) økosystemnivå (samfunn/naturtyper/habitater).

I Norge er det kjent omkring 5000 arter i ferskvann fordelt på vel 2000 ferskvannsplanter (makrovegetasjon, begroing og planteplankton), og 2 800 arter av ferskvannsdyr. Disse tallene er trolig for lave da enkelte artsrike grupper er dårlig undersøkt. I tillegg er det uklare artsgrenser for flere grupper bl.a. innen algene. For Europa i sin helhet er det kjent omkring 14 500 dyrearter i ferskvann. I vedlegg 1 og 2 er det gitt en oversikt over hvor mange arter, fordelt på artsgrupper av hhv. planter og dyr, som er registrert i Norge med en vurdering av kunnskapsstatus for de enkelte gruppene. Til sammen 67 vannplanter og 201 ferskvannsdyr er ført opp i den norske rødlisten fordi de er truet, sjeldne eller hensynskrevende. Samlet utgjør andelen av artene i ferskvann som er ført opp i rødlisten 6 prosent, mens denne andelen for alle arter i Norge er 21 prosent. Det er viktig å være oppmerksom på at det er mange organismegrupper i ferskvann som ikke er vurdert mht. rødlistestatus.

Planter i ferskvann deles vanligvis inn i tre hovedgrupper på grunnlag av taksonomisk tilhørighet og levevis: makrovegetasjon, begroing og planteplankton. 

Makrovegetasjon (også kalt vannplanter) har sitt normale levested i vann, nedenfor normal vannstandsnivå. Til makrovegetasjonen regnes oftest karplantene, mosene og kransalgene. Karplantene deles inn i semi-akvatiske og akvatiske arter. Semi-akvatiske (helofytter) arter har hoveddelen av fotosyntetiserende organer over vannflaten i store deler av levetiden, og et velutviklet rotsystem. De akvatiske karplantene deles inn i 4 grupper; kortskuddsplanter (isoetider), langskuddsplanter (eloeider), flytebladsplanter (nymphaeider) og frittflytende planter (lemnider). 

Begroing (også kalt påvekst) er en praktisk betegnelse på organismer innen gruppene alger, bakterier, sopp og mikroskopiske dyr som sitter fast på eller lever i direkte tilknytning til ulike typer substrat i vannet. I de fleste vannforekomster utgjør algene (inklusive cyanobakteriene, tidligere betegnet blågrønnalgene) hoveddelen av begroingen.

Planteplankton betegner alger (inklusive cyanobakterier) som lever i de frie vannmasser i store deler av sin livssyklus. 

Et ferskvannsdyr er en dyreart som lever i ferskvann eller har en sterk tilknytting til ferskvann. I boken "Limnofauna Norvegica – katalog over norsk ferskvannsfauna" finnes en oversikt over forekomst og utbredelse for alle registrerte norske ferskvannsdyr (Aagaard og Dolmen 1996).

3.5. Nasjonale utredninger om kartlegging og overvåking

Arbeidet med strategier og konkrete forslag til program for overvåking av biologisk mangfold har sin bakgrunn i forpliktelser om identifisering og overvåking som følger av konvensjonen om biologisk mangfold, og har vært organisert gjennom et bredt sammensatte utvalg med representanter fra ulike forvaltningsetater og forskningsinstitusjoner (St. meld. nr 13 1992-93, St. meld. nr 58, 1996-97). 

Dokumentet ”Strategi for overvåking av biologisk mangfold (DN-rapport 1995-7)” tar utgangspunkt i hvilke faktorer som antas å påvirke det biologiske mangfoldet i ulike naturtyper. Ved utformingen av et overvåkingsprogram for biologisk mangfold i ferskvann anbefales det at forurensning tillegges størst vekt, men tap av egnede habitater og introduksjon av ikke stedegne arter nevnes også som et betydelig problem. For å utvikle en mer målrettet og systematisk overvåking av mangfoldet anbefales det å bygge videre på de systemer for overvåking som allerede er etablert. Det anbefales videre at et overvåkingsprogram bør konsentreres om økosystemer og om arter/bestander. Når det gjelder økosystemer bør det være spesiell fokus på spesielt hensynskrevende habitater, representative naturtyper og referanseområder, mens artsovervåkingen bør rettes inn mot spesielt truede og sårbare arter, nøkkelarter og indikatorarter. Overvåkingen foreslås organisert naturtypevis. 

Dette arbeidet ble fulgt opp av ”Plan for overvåking av biologisk mangfold (DN-rapport 1998-1)” som inneholder kriterier for prioriteringer på økosystem/naturtype nivå og artsnivå. For ferskvann anbefales det at sjeldne og sårbare biotoper samt utbredelse av fiskearter følges gjennom ekstensiv overvåking mens intensiv overvåking først og fremst gjennomføres i hhv. kalksjøer (charasjøer) og representative, typisk norske vassdragstyper. Det anbefales videre ferdigetablering av et register over ferskvannsorganismer, samt å utrede og iverksette overvåking av utvalgte fiskearter, elvemusling, ferskvannskreps, amfibier og bever. 

”Overvåking av biologisk mangfold i ferskvann. Forslag til et nasjonalt nettverk av elver og innsjøer for intensiv overvåking av representative vassdragsbiotoper (Utredning for DN 2000-8)” presenterer et konkret forslag til et landsdekkende overvåkingsprogram som omfatter 20 elver og 65 innsjøer. Rapporten gir også anbefalinger om hvilke organismegrupper som skal prioriteres og hvilke metodikk som bør benyttes.

Med bakgrunn i St.meld nr. 58 (1996-97) har DN utarbeidet en metodikk for kartlegging og verdsetting av biologisk mangfold, og fått utarbeidet fire håndbøker. Alle landets kommuner skal ha gjennomført kartlegging og verdiklassifisering av det biologiske mangfoldet på kommunens areal innen 2003. Håndbøkene som er mest relevant for kartlegging og verdisetting av biologisk mangfold i ferskvann er DN - håndbok 13 - 1999 og DN - håndbok 15 (www.vanninfo.no).

3.6. Vanndirektivet

EUs rammedirektiv for vann ble vedtatt i desember 2000. Direktivet vil bli gjeldende for Norge og vil komme til å prege norsk vassdrags- og vannforvaltning i framtida. Direktivet har miljømål som baseres på den økologiske tilstand i den enkelte vannforekomst. Miljømålene krever at:

· vannforekomstene skal oppnå såkalt ”god økologisk status” innen utgangen av 2015

· tilstanden i de vannforekomstene som har høy eller god økologisk status skal ikke forverres. 

Økologisk status skal måles opp mot en naturlig tilstand eller referansetilstand som representerer kjemisk og biologisk tilstand i vannforekomstene før menneskelig aktivitet eventuelt endret den. Økologisk status måles opp mot et naturlig biologisk mangfold. Høy økologisk status tillater ingen eller minimale avvik fra naturtilstanden, god økologisk status tillater små avvik fra naturtilstanden.

Vanndirektivet og kartlegging av biologisk mangfold

Direktivet krever en karakterisering av norske vannforekomster og en klassifisering av den økologiske tilstanden i vannforekomstene innen utgangen av 2004. Dette betyr at det må foretas en registrering av biologisk status i norske vannforekomster og dette arbeidet bør koordineres med den pågående kartlegginga av biologisk mangfold i ferskvann. I første omgang skal en kartlegge hvilke vannforekomster som en har mistanke om ikke tilfredsstiller miljømålene i direktivet. Til dette skal det brukes alle tilgjengelige data: overvåkingsdata og andre biologiske og kjemiske data fra vannforekomstene og opplysninger om påvirkninger og fysiske inngrep. Vannforekomster der påvirkninger eller fysiske inngrep er minimale eller helt fraværende kan klassifiseres til henholdsvis god eller høy økologisk status og det biologiske mangfoldet i disse kan regnes som tilnærmet likt det naturlige. Vannforekomster der en er i tvil om den økologiske tilstanden er høy eller god skal være gjenstand for en nærmere vurdering og det kan være nødvendig å ta nye biologiske prøver for å fastsette dagens status. Økologisk status skal fastsettes på grunnlag av tilstanden for fire nærmere bestemte biologiske grupper, såkalte økologiske kvalitetselementer. For ferskvann er dette planteplankton, makrovegetasjon (i innsjøer) eller begroing (i elver), makroinvertebrater og fisk. Direktivet krever også at vannforekomstene skal følges opp med overvåking. Vannforekomster som ikke oppfyller miljømålene skal følges opp gjennom såkalt operativ overvåking for å følge med i tiltak som gjennomføres og påse at miljømålene blir nådd. Overvåkingsprogrammene skal være i gang innen 2007.

Vassdrags- og tiltaksplaner

Karakteriseringa og klassifiseringa av norske vannforekomster som er beskrevet over blir et viktig grunnlag for vassdrags- og tiltaksplanene som skal lages i henhold til Vanndirektivet. Disse planene skal være ferdige i 2009. Det skal lages en tiltaksplan for de vannforekomstene som ikke blir klassifisert til god eller høy økologisk status der en skal beskrive de tiltak som er nødvendig for å oppnå miljømålene i direktivet. Vassdragsplanene bør også inneholde oversikter over spesielt sårbare naturtyper i ferskvann for å unngå at det gjøres inngrep eller påvirkninger som reduserer kvaliteten på og status for ferskvannsforekomstene.

3.7. Krav til data om ferskvann

Direktoratet for naturforvaltning vil strukturere data om biologisk mangfold i ferskvann i VannInfo. De kravene som VannInfo setter til denne typen data er: 

· Alle dataene må være stedfestet. Dette betyr at dataene må knyttes til koordinater eller et kjent vannobjekt. VannInfo kan i utgangspunkt ta i mot data i ulike koordinatsystemer så lenge det er oppgitt hva som er brukt. For vannobjekter er det tatt utgangspunkt i NVEs innsjønummer-system. For de vannobjektene som mangler et innsjønummer i NVEs vassdragsregister (innsjøer under 2 500 m2 og renende vann) finnes dette nummeret i VannInfo.

· For artsdata må korrekt artsnummer oppgis. Dette artsnummeret kan fås gjennom VannInfo. 

· For naturtyper eller viktig ferskvannslokalitet må det oppgis et polygon som avgrenser lokaliteten på N50 vanntema.

4. Status for kartlegging og overvåking

Under denne overskriften har arbeidsgruppen valgt i tillegg til å presentere pågående prosjekter og programmer, gi en generell status for hva som er samlet inn av data og beskrive aktiviteter som vil berøre dette arbeidet. Kapittelet er delt inn i 1) kartlegging av arter, 2) kommunal biologisk mangfoldkartlegging 3) VVV-kartlegging, 4) overvåking og 5) databaser og andre datakilder.

4.1. Kartlegging av arter

Det blir ikke gjennomført noe eget kartleggingsprogram for arter, men data om arter blir samlet inn gjennom ulike overvåkingsprogram, FoU og KU. I vedlegg 1 og 2 er det gitt en oversikt over status for henholdsvis ferskvannsplanter og -dyr. I tillegg er det i pkt 4.3 og 4.4 gitt en oversikt over overvåkingsaktiviteter hvor data om ferskvannsarter samles inn.

4.2. Kommunal BM-kartlegging

Et kommunalt kartleggingsprogram for biologisk mangfold (BM) ble etablert i 1999. Det femårige programmet omfatter kartlegging og verdiklassifisering av det biologiske mangfoldet i alle landets kommuner. Direktoratet for naturforvaltning har utarbeidet to håndbøker som veiledning til kartleggingen i ferskvann, DN-håndbok 13 og 15. 

I kartleggingen inngår registrering av viktige naturtyper, viktige arters funksjonsområder (viktige ferskvannslokaliteter og viltområder) og en stedfesting av rødlistearter, totalt 4 datasett. Kommunene framstiller temakart og i tillegg et samlekart der alle områder er verdiklassifisert i A og B områder slik det er beskrevet i DN håndbok 13-1999. Data fra kommunenes kartlegging skal legges inn i Naturbasen og VannInfo, som igjen har kobling opp mot Arealis (fylkesvise arealinformasjonssystemer).
Staten bevilget første gang penger til kartleggingen i kommunene i 1999, og har til nå bevilget i alt 18 millioner kroner. Midlene fordeles av Fylkesmennenes miljøvernavdelinger, og det forutsettes at kommunene stiller med et beløp som svarer til det statlige tilskuddet. Pr. september 2002 har omkring 320 av våre 434 kommuner fått tilskudd til kartlegging av biologisk mangfold.

Kartlegging av naturtyper

I tabell 3 er det gitt en oversikt over de naturtyper i ferskvann som skal kartlegges jf. DN-håndbok 13. Naturtyper er et av fire datasett som inngår i verdiklassifiseringen av biologisk mangfold som kommunene gjør. En nærmere beskrivelse og avgrensning av disse finnes i håndbøkene.

Av de omkring 320 kommunene som fått tilskudd til kartlegging av biologisk mangfold er det omkring 70 kommuner som har levert datasett til fylkesmannen. Ved årets utgang vil ca. 110 kommuner ha ferdigstillet sine datasett. Det er relativt få av kommunene som har datasett som omfatter naturtypene i ferskvann. Det er et etterslep i fylkesmannens kvalitetskontroll og tilknytningen av de kommunale dataene til direktoratets sentrale naturbase.

Tabell 3. Naturtyper i ferskvann som skal kartlegges i følge DN-håndbok - 13. 

	Naturtyper*
	Beskrivelse

	Deltaområder 
	Topografi: innlandsdelta med våtmarker og gruntområder i tilknytning til større vassdrag. Omfatter landtunger, bakevjer dammer, flomløp og langgrunne mudderflater. 

	Kroksjøer, flomdammer og meandrerende elvepartier 
	Topografi/morfologi: elvesletter med avsnørte elvebuer, små grunne flompåvirkede dammer, og meandrerende elvepartier. 

	Viktige bekkedrag 
	Landskapsøkologisk funksjon: bekkedrag i intensivt drevne jordbrukslandskap. Signalarter er elvemusling, ørret, og elvelevende øynestikerarter. 

	Kalksjøer 
	Vannkjemi/flora/fauna: små svært kalkrike og næringsfattige innsjøer med kalkutfelling i strandsonen. Signalarter er kransalger, blanktjønnaks, broddtjønnaks, stivtjønnaks, kamtusenblad, skallbærende snegler som stor damsnegel. 

	Rike kulturlandskapssjøer 
	Vannkjemi/flora/fauna: kalk- og næringsrike sjøer i kulturlandskapet. Artsrike lokaliteter med en rekke snegl-, musling- og små krepsdyrarter, vannfugler. Ofte belte av takrør med innslag av dunkjevle. 

	Dammer 
	Topografi/fauna/flora: små (< 50x50m) vannansamlinger, hovedsakelig i kulturlandskapet. Signalarter er stor og liten salamander (Sør-Norge), bred blålibelle, blågrønn øyenstikker, store vannkalver, igler, stavtege, vannskorpion, korsandemat, andemat og hornblad.

	Naturlige fisketomme innsjøer og tjern 
	Fauna: fisketomme myrtjern og innsjøer i fjellet. Signalarter er amfibier, tusenbeinkreps, måneblåvannnymfe, torvmoseøyenstikker, stavtege. 

	Ikke forsurede restområder 
	Vannkjemi/flora/fauna: ikke forsurede vannlokaliteter i områder med sterk forsuring. Stedegne bestander av ørret, røye og karpefisk, snegler, muslinger, tusenblad, klovasshår. 


* I tillegg er det 3 rene våtmarksnaturtyper; mudderbanker, større elveører og fossesprøytsoner som er beskrevet i DN-håndbok 13.

Kartlegging av ferskvannslokaliteter

I tabell 4 er det gitt en oversikt over de lokalitetstypene i ferskvann som skal kartlegges jf. håndbok 15. Prioriterte ferskvannslokaliteter er et av fire datasett som inngår i verdiklassifiseringen av biologisk mangfold som kommunene gjør. En nærmere beskrivelse og avgrensning av disse finnes i håndbøken.

Av de omkring 320 kommunene som fått tilskudd til kartlegging av biologisk mangfold er det 23 kommuner som oppgir at de har satt i gang med å kartlegge ferskvannslokaliteter. Av disse 23 kommunene er det bare 6 kommuner som har levert datasett for prioriterte ferskvannslokaliteter til fylkesmannen.

Tabell 4. Lokalitetstyper som skal kartlegges i ferskvann i følge DN-håndbok - 15.

	lokalitetstype
	Beskrivelse

	Lokaliteter med viktige bestander av ferskvannsfisk.


	Omfatter alle vannlokaliteter hvor det forekommer viktige bestander av ferskvannsfisk. Dette er bestander som miljøforvaltningen ønsker en spesiell fokus på. ”Viktige fiskebestander” består av bestander fra fiskearter som står på Bernkonvensjonens liste, norsk rødlister, eller arter av spesiell nasjonal interesse. Det er disse fiskebestandenes 1) forekomst, 2) vandringsvei, 3) gyteområde, 4) oppvekstområde, og 5) overvintringsområde som skal registreres. De artene eller økologiske formene som skal vurderes er elveniøye (Lampetra fluviatillis), bekkeniøye (Lampetra planeri), havniøye (Petromyzon marinus), harr (Thymallus thymallus), laks (Salmo salar), reliktlaks (innsjølaks, Salmo salar), hornulke (Myxocephalus quadricornis), hvitfinnet steinulke (Cottus gobio), steinulke (Cottus poecilopus), sjøørret (Salmo trutta), storørret (Salmo trutta), sjørøye (Salvelinus alpinus), asp (Aspius aspius).

	Lokaliteter med fiskebestander som ikke er påvirket av utsatt fisk
	Omfatter alle vannlokaliteter med fiskebestander som ikke er påvirket av fiskeutsettinger.

	Lokaliteter med opprinnelige plante- og dyresamfunn
	Omfatter alle større, uregulerte vannlokaliteter eller vannlokaliteter med liten reguleringsgrad (< 15 %), som har beholdt sine naturlige plante- og dyresamfunn av ferskvannsarter. Med større vannlokaliteter menes innsjøer over 1 ha eller elver med årsmiddel for vannføring på mer enn 5 m3/s.


Erfaringer med kommunenes BM-kartlegging i ferskvann

Kvaliteten på de datasettene (naturtyper i ferskvann og prioriterte ferskvannslokaliteter) som er levert til fylkesmannen er svært variable både i omfang og type. Det er fra fullstendige datasett slik håndbøkene anbefaler, via XL-ark til kun enkle manuskart. Det kan virke som om kvaliteten på datasettene fra ferskvann er svært avhengig av kunnskapsnivået i kommunen eller hos den innleide konsulenten. Dette kartleggingsarbeidet bærer preg av at det er mange ”vanskelige” organismegrupper som kun et fåtall personer behersker. Dette gjør det også vanskelig å kartlegge og avgrense ferskvannsnaturtypene. Erfaringen fra de fylkene som har vært mest aktive i å stimulere kommunene til kartlegging av BM i ferskvann er at faglig bistand i form av eksperthjelp utenfra har gitt de beste resultatene. 

4.3. VVV-kartlegging

Prosjektet ”Verdier i verna vassdrag” (VVV) er et samarbeid mellom Direktoratet for naturforvaltning (DN) og Norges vassdrags- og energidirektorat (NVE). Fylkesmannen har sammenstilt vassdragsvise VVV-rapporter sammen med kommuner og NVEs regionkontor. VVV tar i første rekke for seg å sammenstille allerede registrerte opplysninger og samle disse i rapport + kart. Oftest er dette kombinert med en utsjekking i felt, men hovedvekten er ikke lagt til feltarbeid m nyregistrering. 

VVV-prosjektet har i all vesentlig grad benyttet seg av eksisterende kunnskap. Det betyr at i den grad opplysninger om BM fremkommer i vassdragsbeskrivelsene så har disse vært hentet fra allerede kjente kilder. Fylkesmennene har vært viktig instanser og suppleringskilder i arbeidet med å fremskaffe opplysninger. Det betyr i realiteten at VVV-prosjektet har hatt nytte av kunnskap som er fremkommet gjennom BM-kartleggingen, men ikke omvendt. I kommuner hvor BM-kartlegging starter opp etter et VVV-prosjekt, vil kommunene kunne ha nytte av denne typen data. I alt er 74 vassdragsobjekter beskrevet og publisert, mens 39 rapporter er i avslutningsfasen (Vedlegg 3).

4.4. Overvåking

I vedlegg 4 er det listet opp de viktigste tidligere og pågående overvåkingsprogrammer og aktiviteter i forhold til biologisk mangfold i ferskvann. De viktigste pågående større programmer er:

· Kalking: Programmet skal skaffe kunnskap om effekter av kalking på vannlevende organismesamfunn for å kontrollere effekten av tiltaket og gi grunnlag for å evaluere og eventuelt justere kalkingsstrategien. Budsjett 2001: 7,0 millioner kroner.
· Forsuringsovervåking: Programmet skal gi kunnskap om effekter av sur nedbør på vannkjemi og et utvalg vannlevende organismer. Status og trender mhp. biologiske effekter følges i et nasjonalt nettverk av 100 innsjøer, inkl. referansesjøer, og fem vassdrag. Fiskestatus basert på intervju-undersøkelser gjennomføres i 1000 sjøer. Budsjett 2002: 2,4 mill.
· Nasjonalt nettverk av elver og innsjøer: Formålet med programmet er å identifisere kortsiktige og langsiktige naturlige eller menneskeskapte endringer i naturen og gi grunnlag for å klarlegge årsakene til disse. Budsjett 2002: 1,2 millioner kroner. 

· Regional eutrofi: Kartlegge forekomst og utvikling av eutrofiering i et utvalg (409) norske innsjøer. Budsjett 2002: ca 0,3 millioner kroner (vanligvis mer: 0,8 – 1 million) 
I tillegg overvåkes et lite utvalg vannlevende organismer:

· Elvemusling: I forbindelse med overvåking av trua og sårbare arter er det i år 2000 utarbeidet en overvåkingsmedtodikk og et forslag til overvåkingsprogram for elvemuslingen. Budsjett 2002: 0,17 millioner kroner.

· Kreps: Programmet skal skaffe kunnskap om reetablering av krepsebestander og overvåke utvikling og beskatning av krepsebestandene. Budsjett 2002: 0,18 millioner kroner.
· Laks og sjøørret: Det er 3 prosjekter som driver særskilt med langtids bestandsovervåkning av laks og sjøaure i regionalt og nasjonalt omfang. Denne overvåkningen omfatter 70 vassdrag og 13 sjølokaliteter. Budsjett 2002: 3,0 millioner kroner.
· Salamander: Det er utarbeidet et forslag til overvåking av amfibier, men per i dag er ingen aktivitet igangsatt. 
Regnskapstallene for de ulike overvåkingsprogrammene 2002 vil bli mindre enn budsjettet. For 2003 er det med utgangspunkt i signaler for MDs budsjett, forventet reduksjon i overvåkingsaktivitetene.

4.5. Databaser og andre datakilder

I vedlegg 5 er det gitt en oversikt over de viktigste databasene og strukturerte datasettene i ferskvann. De viktigste er: 

· NIVAs BioBaser (PLANTEPLANKTON, MAKROVEGETASJON, BEGROING, BUNNFAUNA, EUREGI-basen med bl.a. ZOOPLANKTON).

· VannInfo (LIMNOBASEN, NINA fiskebase, NINA krepsdyrbase, bløtdyr og krepsdyrdata Økland).

· LAKSEREGISTERET DN.

· RØDLISTEDATA NINA (insekter og andre evertebrater).

I tillegg til disse strukturerte dataene finnes mye data i ulike rapportserier relevante fra forskningsinstitusjoner og universiteter som arbeider med ferskvann. De viktigste institusjonene med egne rapporterer er NIVA, NINA, LFI, Rådgivende Biologer, Universitetene i Oslo, Bergen, Trondheim og Tromsø, FM-rapporter og rapporter fra DN, SFT, og i noen grad NVE. Utover det som er registrert i de offentlige bibloteksystemene (for eksempel BIBSYS), finnes det ikke noe samlet oversikt over denne typen referanser. Fylkesmannen i Oppland har laget en egen oversikt over referanser som inneholder BM-data fra ferskvann. I denne database er det registrert omkring 1 500 referanser. 

4.6. Dagens ressursbruk 

Det vises til budsjettet til de ulike overvåkingsprogrammene under pkt. 4.4. 

4.7. Mangler i pågående kartlegging og overvåking

Samlet finnes det omkring 5000 plante- og dyrearter i ferskvann i Norge. Av disse er det bare et fåtall som kan forventes å bli pålitelig identifisert av flere enn en håndfull eksperter (jf. vedlegg 1 og 2). For de aller fleste arter er riktig bestemmelse avhengig av at en spesialist har sett og identifisert individet. For enkelte grupper som dyreplankton og stein- og døgnfluer kan det finnes et titalls personer i Norge som kan gjennomføre denne bestemmelsen. For andre og gjerne artsrike grupper som f.eks. cyanobakterier og fjærmygg (kun larver er vannlevende) er det mindre enn 10 personer i Norge som kan utføre en artsbestemmelse. For svært mange grupper er det få eller ingen nålevende eksperter, og eksisterende kunnskap er i stor grad basert på undersøkelser som ligger langt tilbake i tid. For ferskvann er det et generelt problem at mange organismegrupper faller utenfor dagens kartlegging og overvåking, og dette bør vurderes bl.a. av Artsdatabanken som nå blir etablert av UFD. I vedlegg 1 og 2 er det forsøkt å gi en beskrivelse av kunnskapsnivået for de ulike organismegruppene. 

5. Tiltak

5.1. Forslag til utvidelse og endringer

Arbeidsgruppen for ferskvann har følgende forslag til aktiviteter knyttet til kartlegging og overvåking av biologisk mangfold i ferskvann: 

1.
Bistå kommunene med kartlegging av biologisk mangfold i ferskvann. En viktig oppgave er å bidra til at den kommunale kartleggingen av naturtyper og prioriterte ferskvannslokaliteter blir gjennomført etter planen. Fordi det for ferskvann er mange vanskelig tilgjengelig og mangelfullt kjente organismegrupper, vil det være viktig med faglig bistand til kommunene i deres kartleggingsarbeid. Denne bistanden kan være i form av:

· tiltakspakke med kommunale datasett, veiledningsmateriell og veiledning (faglig kartleggingsbistand).

· fylkesvise gjennomgang av naturtyper i ferskvann og prioriterte ferskvannslokaliteter basert på eksisterende data.

· fylkesvis kartlegging av naturtyper. 

2. 
Vurdering av eksisterende datasett. Vurdere de datasettene som kommunene leverer til fylkesmannen opp mot kunnskapen man i dag har om forekomst av rødlistearter. Denne kunnskapen kan brukes til å målrette eventuell kartleggingsbistand til kommunene eller å igangsette nye overvåkingsprogram eller justere eksisterende program. Målet med vurderingen av eksisterende kartlegging vil være å finne ut om enkelte rødlistearter faller utenfor den kartleggingen som skjer i regi av kommunene. 

3. 
Tilrettelegge eksisterende datagrunnlag. Det eksisterer mye data gjennom rapporter, notater og strukturerte datasett (databaser ol.) som er vanskelig tilgjengelig for kommunene. Innenfor ferskvann er det spesielt mye data i forbindelse med vassdragsreguleringer, etterundersøkelser og verneplanarbeid. Disse dataene og referansene bør struktureres og gjøres lettere tilgjengelig.
4. 
Arbeid i ekspertgruppe. For å avbøte problemet med at det for ferskvann er mange vanskelig tilgjengelig og mangelfullt kjente organismegrupper, anbefales det å opprette en ekspertgruppe av ferskvannsbiologer. Denne ekspertgruppen vil kunne bistå i å prioritere hvilke organismegrupper som bør ha spesielt fokus, vurdere kvaliteten på eksisterende kartlegging og overvåking, samt bistå med kvalitetssikring av data.

5. 
Opprettholde igangsatt overvåking og iverksette planlagt overvåking. Gjennom tidligere utvalgsarbeid er det laget detaljerte planer for kartlegging og overvåking av ferskvann. Disse planene bør gjennomføres. Videre er det viktig å opprettholde allerede igangsatt overvåking.

5.2. Prioriterte aktiviteter og programmer

Gruppen velger for perioden 2003 til 2006 og prioritere følgende tiltak (tabell 5): 

Tabell 5. Forslag på prioritering av oppgaver.

	Oppgave
	2003
	2004
	2005
	2006

	Bistå kommunene med kartlegging av BM i ferskvann
	1,50
	1,50
	
	

	Vurdere eksisterende datasett
	0,40
	
	
	

	Tilrettelegging av eksisterende datagrunnlag
	0,25
	0,65
	1,60
	1,60

	Arbeid i ekspertgruppe
	0,20
	0,20
	0,20
	0,20

	Sum
	2,35
	2,35
	1,80
	1,80


Gruppen har ikke tatt stilling til hvordan man skal fordele midlene dersom totalbevilgningen blir lavere enn det som fremgår av tabellen. Dog mener flertallet i gruppen at rekkefølgen på oppgavene gjenspeiler deres innbyrdes rangering og viktighet. Et mindretall, Jan Henning L’Abée-Lund, mener det vil være uheldig ikke å prioritere sterkere arbeidet med å øke tilgjengeligheten av allerede innsamlede opplysninger og data som har relevans for ny kartlegging av biologisk mangfold, fremfor innsamling av nye data. En slik omprioritering vil kunne ha konsekvenser for fordelingen av de økonomiske midlene. 

5.3. Foreslå tiltak for bedre samordning

Ingen konkrete tiltak er foreslått av arbeidsgruppen.

5.4. Rettighetene til data

Dersom miljøforvaltningen ikke finner grunn for å unnta opplysninger fra offentlighet, skal miljødata være allment tilgjengelige. Dette gjelder alle data som er fremskaffet gjennom prosjektet, både underlagsmateriale og aggregerte data. Metadata og agregerte data bør være lett tilgjengelig over nettet eller i sentrale databaser (portalløsninger). Dette bør være en sentral oppgave for Artsdatabanken. Tilgang til data må også sikres gjennom de kontrakter miljøforvaltningen inngår med instituttene og andre som samler inn miljødata. 

Rettigheter til data kan beskrives ut i fra hvem som har tilgang (bruker) og hvilke typer tilgang disse har (rettigheter). Brukerne for de dataene som er beskrevet i dette notatet kan grovt deles inn i fire hovedgrupper; 1) ansatte i nasjonal og regional miljøforvaltningen, 2) ansatte i forskningsinstitusjoner, 3) øvrige offentlig forvaltning og 4) allmennheten. Rettigheter kan grovt deles inn i tre hovedgrupper; 1) opphavsrett, 2) bruksrett og 3) markedsrett. Opphavsretten til data har i utgangspunkt personen som har gjort registreringene (åndsverkloven). Bruksrett til data er retten andre har til å bruke og referere dataene. Dette reguleres gjennom kontrakter (mellom oppdragsgiver og oppdragstaker) og gjenom ansettelsesforhold (arbeidsgiver og arbeidstaker). Markedsrett til data er en rett til å selge eller gi data til en tredjepart. Det vanligste er at dataene blir bearbeidet videre og inngår som en del av en rapport. I kontrakter mellom miljøforvaltningen og forskningsinstitusjoner skilles det ofte ikke mellom bruksrett og markedsrett. Det er videre vanlig å dele rettigheter inn i kun lesetilgang og både lese- og skrivetilgang. Det første innebærer at brukeren kun har muligheter for å lese fra databasen. Både lese- og skrivetilgang til data er nødvendig hvis dataene skal kunne redigeres eller nye data skal kunne legges inn i en database.

Offentlighetsloven har bestemmelser som hjemler unntak for offentlighet av data. Denne gjelder kun offentlige organer. Det som her er særlig relevant, er sensitive opplysninger for arter. Her har DN eksempelvis et eget rundskriv (3/96) som omhandler oppbevaring og bruk av viltkartene. Her er en egen oversikt over arter og deres funksjonsområder som kan gis begrenset offentlighet. Dette rundskrivet er under revidering, og det tas sikte på å utvide denne til å gjelde alle artsgrupper – ikke bare vilt. Den nye loven om retten til miljøopplysninger inneholder også bestemmelser om hvilke begrensninger som kan gjøres i forhold til tilgang på miljødata.

5.5. Ansvarsfordeling mellom sektorene. 

Utdannings og forskningsdepartementet (UED) har ansvaret for å etablere artsdatabanken.

Miljøverndepartementet (MD) med underliggende etater har ansvaret for pkt 1 og 2 i mandatet. Oppgavene 3 og 4 i mandatet er et felles ansvar mellom MD, Olje- og energidepartementet (OED), Landbruksdepartementet (LD) og Samferdselsdepartementet (SFD).

5.6. Kost-/nyttevurdering

Gruppen har ikke kompetanse til å foreta en kost- og nytteanalyse utover at det i prioritering av tiltak er vurdert hvilke tiltak som ut fra erfaring gir best resultat for de midlene som er tilgjengelig.
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Vedlegg 1. Planter i ferskvann

Tabell 1.1. Oversikt over antall arter, status og kunnskapsnivå innen organismegrupper av planter i ferskvann. Kilde: Eli-Anne Lindstrøm, Pål Brettum og Marit Mjelde, alle NIVA.
	Organismegruppe
	Antall arter/taksa (Norge) 
	Antall rødliste arter (Norge)
	Identifikasjonskompetanse1 
	Kartlegging2
	Stedfesting av data3

	Planter*:
	
	**
	
	
	

	Blågrønnalger - plankton
	107
	
	2
	2
	3

	Blågrønnalger – begroing
	210
	
	2
	2
	2

	Grønnalger – plankton
	449
	
	2
	2
	3

	Grønnalger - begroing
	171
	
	2
	1
	2

	Gullalger - plankton
	158
	
	2
	2
	3

	Gullager – begroing
	6
	
	2
	1
	2

	Kiselalger – plankton
	159
	
	2
	2
	3

	Kislelger – begroing
	375
	
	2
	1
	2

	Svelgflagellater – plankton
	34
	
	2
	2
	3

	Fureflagellater – plankton
	69
	
	2
	2
	3

	Øyealger – plankton
	33
	
	2
	2
	3

	Øyealger – begroing
	3
	
	2
	2
	2

	Gullager - plankton
	38
	
	2
	2
	3

	Gullalger – begroing
	9
	
	2
	1
	2

	Rhaphidophyceae - plankton
	2
	
	2
	2
	3

	Rødalger – begroing
	20
	
	1
	1
	2

	Brunalger – begroing
	1
	
	2
	1
	2

	Andre algegrupper -plankton
	12
	
	2
	
	3

	Moser
	<30
	13
	2
	2
	2

	Kransalger
	24
	20
	2
	2
	2

	Karplanter
	115
	34
	2
	2
	2

	Sum
	2025
	67
	
	
	


1 0=ingen (ev. ingen nålevende), 1=kun 1-2 personer, 2=få presoner/begrenset fagmiljø, 3=mange personer/ flere fagmiljø

2 0=ikke undersøkt, 1=tilfeldig undersøkt eller begrenset til en liten del av landet, 2=relativt godt undersøkt for deler av landet, 3=godt undersøkt

3 0=data ikke stedfestet, 1=liten andel av data stedfestet, 2=stor del av data stedfestet, 3=det vesentligste stedfestet

*: data for de same algeklasser oppgitt separat for planteplankton og begroing, da det bare er liten grad av overlapping mellom begroingsalger og planktonalger 

**: rødlistearter er foreløpig ikke vurdert for alger, hverken planktoniske eller fastsittende

Vedlegg 2. Dyr i ferskvann

Tabell 2.1. Oversikt over antall arter, status og kunnskapsnivå innen organismegrupper av ferskvannsdyr. Kilde Limnofauna Norvegica, Kaare Aagard, NINA og Ann Kristin Schartau, NINA.

	Organismegruppe
	Antall arter (Norge) 
	Antall rødliste arter (Norge)
	Identifikasjons kompetanse1 
	Kartlegging2
	Stedfesting av data3
	Forfatter(e) i Limnofauna Norvegica

	Svamper
	5
	2
	2
	2
	3
	Økland, KA. & J.

	Nesledyr
	3
	
	0
	1
	
	Dolmen, D.

	Flimmerormer
	12
	
	0
	1
	
	Dolmen, D.

	Monogener
	13
	
	2
	1
	
	Hartvigsen Daverdin, R.

	Ikter
	12
	
	2
	1
	
	Hartvigsen Daverdin, R.

	Bendelormer
	19
	
	2
	2
	
	Hartvigsen Daverdin, R.

	Parasittiske rundormer
	16
	
	2
	2
	
	Hartvigsen Daverdin, R.& Dolmen, D

	Frittlevende rundormer
	41
	
	2
	1
	
	Prejs,K. & Halvorsen, G

	Krassere
	7
	
	1
	1
	
	Hartvigsen Daverdin, R.

	Slimormer
	1
	
	0
	0
	
	Dolmen, D.

	Taglormer
	1
	
	0
	0
	
	Dolmen, D.

	Hjuldyr
	288
	
	2
	1
	
	Bjørklund, B.G.

	Gastrotriker
	16?
	
	0
	0
	
	Dolmen, D.

	Bløtdyr
	50
	16
	2
	3
	3
	Økland, J. & KA.

	Igler
	15
	7
	2
	2
	
	Dolmen, D.

	Fåbørstemark
	50
	
	2
	1
	
	Sloreid, S-E & Bremnes, T.

	Mosdyr
	7
	
	2
	1
	
	Økland, KA. & J.

	Bjørnedyr
	37
	
	1
	1
	
	Meier, T.

	Tusenbeinkreps etc
	6
	
	2
	2
	
	Aagaard, K

	Vannlopper
	85
	
	3
	3
	3
	Walseng, B & Halvorsen, G

	Muslingkreps
	55
	
	1
	1
	
	Langland, A.

	Hoppekreps
	51
	
	3
	3
	3
	Walseng, B & Halvorsen, G

	Parasittiske hoppekreps
	11
	
	1
	1
	
	Hartvigsen Daverdin, R.

	Fiskelus
	2
	
	2
	1
	
	Aagaard, K

	Storkreps
	12
	6
	3
	3
	
	Økland, KA. & J., Dolmen, D.

	Midd etc.
	152
	
	1
	2
	
	Mehl, R

	Edderkopper
	2
	
	2
	2
	
	Dolmen, D.

	Spretthaler
	25
	
	1
	1
	
	Fjellberg A

	Døgnfluer
	44
	9
	3
	3
	3
	Brittain, J., Nøst, T. & Arnekleiv, J:V

	Steinfluer
	35
	4
	3
	3
	3
	Solem, J.

	Øyenstikkere
	45
	21
	3
	3
	2-3
	Dolmen, D.

	Teger
	50
	10
	2
	2
	
	Dolmen, D.

	Biller
	273
	50
	3
	3
	3
	Ødegaard, F, Hanssen, O. & Dolmen, D

	Mudderfluer
	5
	3
	2
	3
	
	Greve, L

	Nettvinger
	2
	1
	2
	2
	
	Greve, L

	Vårfluer
	192
	49
	2
	3
	
	Solem, J.& Andersen, T.

	Sommerfugler
	5
	
	2
	2
	2
	Hansen , L.O. & Aagaard, K.

	Årevinger
	1
	
	1
	0
	
	Dolmen, D.

	Stankelbein
	35
	
	1
	1
	
	Hofsvang, T.

	Småstankelbein
	82
	
	1
	1
	
	Solem, J.

	Sommerfuglmygg
	26
	
	1
	1
	
	Håland, Ø & Andersen, T.

	Glansmygg
	7
	
	1
	1
	
	Willasen, E

	Svevemygg
	7
	
	2
	2
	
	Sæther, O.A

	U-mygg
	13
	
	1
	1
	
	Håland, Ø 

	Stikkmygg
	38
	
	1
	2
	2
	Mehl, R

	Knott
	51
	
	1
	2
	
	Raastad, J.E.

	Fjærmygg
	506
	
	2
	2
	2
	Schnell, Ø & Aagaaard,K.

	Blodsugende sviknott
	15
	
	1
	1
	
	Mehl, R

	Målermygg
	4
	
	1
	1
	
	Willasen, E

	Våpenfluer
	12
	
	1
	2
	
	Greve, L

	Dansefluer
	35
	
	1
	2
	
	Jonassen, T

	Styltefluer
	37
	
	1
	2
	
	Jonassen, T


1 0=ingen (ev. ingen nålevende), 1=kun 1-2 personer, 2=få personer/begrenset fagmiljø, 3=mange personer/ flere fagmiljø

2 0=ikke undersøkt, 1=tilfeldig undersøkt eller begrenset til en liten del av landet, 2=relativt godt undersøkt for deler av landet, 3=godt undersøkt

3 0=data ikke stedfestet, 1=liten andel av data stedfestet, 2=stor del av data stedfestet, 3=det vesentligste stedfestet

Tabell 2.1. del 2.

	Organismegruppe
	Antall arter (Norge) 
	Antall rødliste arter (Norge)
	Identifikasjons kompetanse1 
	Kartlegging2
	Stedfesting av data3
	Forfatter(e) i Limnofauna norvegica

	Klegg
	36
	
	1
	2
	
	Kauri, H.

	Ibisfluer
	1
	
	1
	1
	
	Greve, L

	Blomsterfluer
	54
	
	1
	2
	
	Nielsen, TR

	Vannfluer
	17
	
	1
	1
	
	Rognes, K.

	Sneglefluer
	35
	
	1
	2
	
	Greve, L

	Åkerfluer
	1
	
	1
	1
	
	Rognes, K.

	Møkkfluer
	6
	
	1
	2
	
	Rognes, K.

	Fisk
	45
	3
	3
	3
	3
	Hesthagen, T & Sandlund, T

	Amfibier og krypdyr
	6
	4
	3
	3
	
	Dolmen, D.

	Fugl
	80
	15
	3
	3
	
	Gjershaug, JO

	Pattedyr
	6
	1
	3
	3
	
	Heggberget, TM

	Sum
	2801
	201
	
	
	
	


1 0=ingen (ev. ingen nålevende), 1=kun 1-2 personer, 2=få personer/begrenset fagmiljø, 3=mange personer/ flere fagmiljø

2 0=ikke undersøkt, 1=tilfeldig undersøkt eller begrenset til en liten del av landet, 2=relativt godt undersøkt for deler av landet, 3=godt undersøkt

3 0=data ikke stedfestet, 1=liten andel av data stedfestet, 2=stor del av data stedfestet, 3=det vesentligste stedfestet

Vedlegg 3 VVV-kartlegging

Tabell 3.1. Oversikt over VVV-kartleggingen og hvor det er utarbeidet rapport. Kilde DN/NVE.

	Lokalitet
	Kommune
	Fylke
	Ferdig
	Rapport

	Vannsjø-Hobølvassdraget
	Moss, Sarpsborg, Spydeberg, Skiptevedt, Råde, Rygge, Våler, Hobøl
	Østfold, Akershus
	ja
	2000-15

	Nitelva
	Nittedal, Skedsmo, Rælingen
	Akershus
	ja
	2000-5

	Leirelva
	
	Oslo og Akershus
	nei
	

	Gautefallelva
	Drangedal og Nissedal
	Telemark
	ja
	2000-1

	Unsetåa, Rendalen
	Tynset og Tolga
	Hedmark
	ja
	2000-2

	Grimsa
	Dovre, Folldal
	Oppland, Hedmark
	nei
	

	Etnavassdraget
	Nordre land, Etnedal, Sør-Aurdal, Nord-Aurdal, Øystre Slidre
	Oppland
	ja
	2001-27

	Gausa, Espedalsvtn/Breisjøen
	Lillehammer, Gausdal, Øyer, Ringebu, Sør-Fron, Nord-Fron
	Oppland
	ja
	2001-28

	Ostri
	Skjåk
	Oppland
	nei
	

	Vergja
	Uvdal, Rollag, Sigdal
	Buskerud
	ja
	2000-11

	Gvetaåi
	Nore og Uvdal
	Buskerud
	ja
	2000-9

	Hornsbekken
	Hemsedal
	Buskerud
	ja
	2000-17

	Skoghornsområdet
	Hemsedal
	Buskerud
	ja
	2000-18

	Grønndøla
	Hemsedal
	Buskerud
	ja
	2000-19

	Mørkedøla
	Hemsedal
	Buskerud
	ja
	2000-20

	Lianåni
	Gol
	Buskerud
	nei
	

	Logga
	Gol
	Buskerud
	nei
	

	Vola
	Gol
	Buskerud
	nei
	

	Hivjuåi
	Gol
	Buskerud
	nei
	

	Dagali
	Hol
	Buskerud
	nei
	

	Skarvåi
	
	Buskerud
	nei
	

	Simoa
	Sigdal
	Buskerud
	nei
	

	Norefjellsområdet
	Krødsherad, Flå, Sigdal, Nes, Nore og Uvdal
	Buskerud
	nei
	

	Siljansområdet
	Siljan
	Buskerud, Vestfold, Telemark
	nei
	

	Skrimfjellområdet
	Kongsberg, Sauherad, Skien
	Buskerud, Telemark
	ja
	2000-10

	Rolv
	Nore og Uvdal, Tinn
	Buskerud, Telemark
	ja
	2000-13

	Sørkjeåi
	Rollag, Tinn
	Buskerud, Telemark
	ja
	2000-14

	Austbygdåi
	Tinn
	Telemark
	ja
	2000-16

	Kjølebrønnselva
	Kragerø
	Telemark
	nei
	

	Taumevassdraget
	Sirdal
	Vest-Agder
	ja
	2001-23

	Nesheimvassdraget
	Farsund
	Vest-Agder
	ja
	2001-35

	Aanvassdraget
	Kristiansand
	Vest-Agder
	ja
	2001-36

	Songavassdraget
	
	Vest-Agder
	nei
	

	Hamrabøvassdraget
	Suldal
	Rogaland
	ja
	2000-3

	Høievassdraget
	Tysvær
	Rogaland
	ja
	2000-4

	Nordalvassdraget
	Suldal
	Rogaland
	ja
	2000-6

	Hålandsvassdraget
	Suldal
	Rogaland
	ja
	2000-7

	Vikedalsvassdraget
	Vindafjord
	Rogaland
	ja
	2000-8

	Frafjordvassdraget
	Gjesdal
	Rogaland
	nei
	

	Espedalsvassdraget
	
	Rogaland
	nei
	

	Vormo
	
	Rogaland
	nei
	

	Bjotveitelvi
	Ullensvang, Eidfjord
	Hordaland
	ja
	2001-12

	Døgro
	Ulvik
	Hordaland
	ja
	2001-13

	Erdalsvassdraget
	Eidfjord, Ullensvang
	Hordaland
	ja
	2001-24

	Hattebergsvassdraget, Æneselvi og Furebergsvassdraget 
	Kvinnherad
	Hordaland
	ja
	2001-25

	Opo
	Odda
	Hordaland
	ja
	1999-1

	Oldenvassdraget
	Stryn
	Hordaland
	ja
	1999-3

	Kinso, Opo
	Ullensvang
	Hordaland
	nei
	

	Granvinsvassdraget
	Granvin, Voss, Ulvik
	Hordaland
	nei
	

	Eikefetelvi
	Lindås, Masfjorden
	Hordaland
	nei
	

	Veig
	Eidfjord, Ullensvang
	Hordaland
	nei
	

	Mosneselvi
	Etne, Odda
	Hordaland
	nei
	

	Vaulaelvi
	Etne
	Hordaland
	nei
	

	Etnevassdraget
	Etne
	Hordaland
	nei
	


Tabell 3. del 2.

	Lokalitet
	Kommune
	Fylke
	Ferdig
	Rapport

	Røydlandselva
	Fitjar, Stord
	Hordaland
	nei
	

	Femangerelva
	Fusa, Kvam
	Hordaland
	nei
	

	Frøylandselvi
	Fusa, Kvam
	Hordaland
	nei
	

	Fosselvi
	Kvam
	Hordaland
	nei
	

	Stryne- og Loenvassdragene
	Stryn
	Sogn og Fjordane
	ja
	1999-2

	Dyrdalselvi
	Aurland
	Sogn og Fjordane
	ja
	2001-16

	Undredalselvi
	Aurland
	Sogn og Fjordane
	ja
	2001-17

	Kolarselvi
	Aurland
	Sogn og Fjordane
	ja
	2001-18

	Flåmsvassdraget
	Aurland
	Sogn og Fjordane
	ja
	2001-19

	Nisedalselvi
	Aurland
	Sogn og Fjordane
	ja
	2001-20

	Dinja
	
	Sogn og Fjordane
	nei
	

	Gaularvassdraget
	Gaular
	Sogn og Fjordane
	nei
	

	Ryggelva
	
	Sogn og Fjordane
	nei
	

	Smeddøla
	Lærdal
	Sogn og Fjordane
	ja
	2001-29

	Kvinna
	Leikanger
	Sogn og Fjordane
	ja
	2001-30

	Sogndalselvi
	Sogndal
	Sogn og Fjordane
	ja
	2001-31

	Utlavassdraget
	Årdal, Luster
	Sogn og Fjordane
	ja
	2001-32

	Fegumsvassdraget
	Luster
	Sogn og Fjordane
	ja
	2001-33

	Mørkrisvassdraget
	Luster
	Sogn og Fjordane
	ja
	2001-34

	Fuglevåg
	Smøla
	Møre og Romsdal
	ja
	2000-21 

	Hjelsteinelva
	Vestnes
	Møre og Romsdal
	ja
	2000-23

	Gjela
	Aure
	Møre og Romsdal
	ja
	2000-24

	Toåa
	Surnadal
	Møre og Romsdal
	ja
	2000-25

	Norddalselva
	Norddal
	Møre og Romsdal
	ja
	2001-2

	Søya
	Surnadal
	Møre og Romsdal
	ja
	2001-3

	Ålvundelva
	Sunndal
	Møre og Romsdal
	ja
	2001-4

	Solnørelva
	Skodje, Ørskog, Vestnes
	Møre og Romsdal
	ja
	2001-5

	Bygdaelva
	Stranda
	Møre og Romsdal
	ja
	2001-6

	Stigedalselva
	Volda
	Møre og Romsdal
	ja
	2001-7

	Visa
	Nesset
	Møre og Romsdal
	ja
	2001-8

	Bondalselva
	Ørsta
	Møre og Romsdal
	ja
	2001-9

	Norangselva
	Ørsta
	Møre og Romsdal
	ja
	2001-10

	Todalselva
	Aure
	Møre og Romsdal
	ja
	2001-11

	Geirangerelva
	Stranda
	Møre og Romsdal
	ja
	2001-42

	Osvassdraget
	Molde, Gjemnes, Nesset
	Møre og Romsdal
	ja
	2001-43

	Rauma (Verma)
	Rauma
	Møre og Romsdal
	ja
	2001-44

	Rauma (Istra)
	Rauma
	Møre og Romsdal
	ja
	2001-45

	Valldøla
	Norddal, Rauma
	Møre og Romsdal
	ja
	2001-46

	Stordalselva
	Stordal, Norddal, Rauma
	Møre og Romsdal
	ja
	2001-47

	Driva-Grøvu
	Sunndal
	Møre og Romsdal
	nei
	

	Rauma
	Rauma
	Møre og Romsdal
	nei
	

	Gaulavassdraget
	Melhus
	Sør-Trøndelag
	ja
	2001-21

	Gaulavassdraget
	Midtre Gauldal
	Sør-Trøndelag
	ja
	2001-22

	Årgårdsvassdraget
	Namdalseid, Verran
	Nord-Trødelag
	ja
	2000-22

	Nordalselva
	Åfjord 
	Sør-Trøndelag
	ja
	1998-1

	Sørlivasdraget
	Lierne
	Nord-Trødelag
	nei
	

	Salsvassdraget
	Nærøy, Fosnes
	Nord-Trødelag
	ja
	2001-1

	Ogna
	Steinkjer
	Nord-Trødelag
	ja
	2000-12

	Elvegårdselva
	Narvik
	Nordland
	ja
	2001-14

	Sausa-, Brusjø- og Navavatnvassdragene
	Brønnøy
	Nordland
	ja
	2001-38

	Fusta
	Vefsn
	Nordland
	nei
	

	Drevja
	Vefsn
	Nordland
	nei
	

	Saltdalselv
	Saltdal
	Nordland
	nei
	

	Breidvikelva
	Tromsø
	Troms
	ja
	2001-39

	Manndalselva
	Kåfjord
	Troms
	ja
	2001-26

	Salangsvassdraget
	Bardu, Salangen
	Troms
	nei
	2001--37

	Reisavassdraget
	Nordreisa
	Troms
	nei
	

	Tverrelva
	Alta
	Finnmark
	ja
	2001-40

	Repparfjordvassdraget
	Kvalsund
	Finnmark
	nei
	2001-41

	Lakselv
	Porsanger, Karasjok
	Finnmark
	nei
	

	Snefjordvassdraget
	Måsøy
	Finnmark
	ja
	2001-15


Vedlegg 4. Oversikt over eksisterende overvåkingsdata fra ferskvann 

Vedlegget er laget med utgangspunkt i DN-rapport 1998-1. Det er gjort et utvalg av program som arbeidsgruppen mener er sentrale i forhold til kartlegging av biologisk mangfold. Tabellen er ikke oppdatert mht. endringer som har skjedd på de ulike programmene eller prosjektene. 

	Programmer
	Tids-periode
	Område
	Organismegrupper/

elementer
	Metoder
	Oppdrags-giver
	Utførende
	Kommentar

	Program for overvåking av langtransporterte forurensninger
	Fra 1972 (tidl. SNSF-

Prosjektet)

Overvåkings-program fra 1980. Innsjø-program med biologi fra 1997 
	Landsdekkende: Otra, Farsund, Bjerkreim, Ogna, Vikedal, Rødneelva, Gaular, Nausta.

Feltforsknings-områdene: Storgama, Birkenes, Langtjern, Kårvatn, Dalelva, Svartetjern og Bjerkreim.
	Omfattende vannkjemiprogram.

Biologi: Standardiserte undersøkelser av fisk og invertebrater i 100 referanse-innsjøer. Kartlegging av fiskestatus i 1000 innsjøer hvert 10. år. Effekter av forsuring på vassdrag og skog. Målestasjoner for tilførsler via luft og nedbør. 
	Prøvetaking og vannkjemianalyser i elver og innsjøer. Standard metodikk. 
	SFT, DN
	NIVA, NISK,

NINA•NIKU,

UiB, NILU
	 

	Landsomfattende/regional  under-søkelse av trofi-tilstanden i norske innsjøer
	Fra 1988
	Landsdekkende nettverk, i alt ca. 400 innsjøer. Et utvalg av disse er fulgt opp fra år til år.
	Rullerende overvåking av trofi-tilstanden i innsjøer; vannkjemi, planteplankton, zooplankton og noe  makrovegetasjon. 
	4 kvantitative prøverunder pr. sesong. Full innsjøregistering m/dybde-måling, kringdata.  
	SFT
	NIVA
	

	Ordinær tiltaks-orientert over-våking av viktige ferskvanns-resipienter 
	Fra 1978
	Glomma m/Øyeren,  Gaula,Orkla, Otra, Mjøsa m/tilløpselver.

Avsluttet/periodisk:

Tana, Målselva/

Barduelva, Gudbrandsdals-lågen, Numedals-lågen, Nitelva, Fersetvassdraget, Farstad- og Lilandsvassdraget, Breimsvassdraget, Håelva, Figgjoelva, Finsåa, Skienselva, Aulivassdraget, Drammenselva, Gausa, Begna, Dokka/Randsfjorden, Indre Oslofjord, Leira, Halden-vassdraget m.v. 
	Årlig overvåking i vassdrag som er resipient for forurensinger fra industri og gruvedrift, bebyggelse og/eller annen virksomhet.  

Planteplankton, dyreplankton, begroing, bunndyr, fisk. Vannkvalitet med analyser av miljøgifter og/eller næringssalter.
	Standard metodikk. Kvantitativ til semi-kvantitativ prøvetaging 

(1-6 ganger pr. sesong)
	SFT,

FMVA. Industri og kommuner på bakgrunn av krav om overvåking fra myndig-hetene
	NIVA, 

m.fl.
	Overvåking i regi av Statlig program admini-streres av fylkene fra 1990. Liste over vass-drag er ikke uttømmende

	Programmer
	Tids-periode
	Område
	Organismegrupper/

elementer
	Metoder
	Oppdrags-giver
	Utførende
	Kommentar

	Landsomfattende undersøkelse av tungmetaller i innsjøsedimenter.
	Fra 1986
	Landsdekkende
	Tidsutviklingen i 210 innsjøer fra 1986. Kvikksølv, bly, kadmium og nikkel fra sedimentkjerner. Også andre metaller bl.a. kobber, sink, krom og arsen samt PCB og PAH fra de 10 mest belastede innsjøene. 300 innsjøer fra 1995 hvorav 70 prøvetas for både tungmetaller og organiske miljøgifter.
	Prøvetaking og analyse. Standard metodikk.
	SFT
	NIVA
	

	Overvåking av landbruks-forurensede vassdrag og annen tiltaks-orientert lokal overvåking. 
	Fra 1990
	Landsdekkende: Randsfjorden, Tyrifjorden, Steinsfjorden, Gjersjøen, Kolbotnvann, Årungen, Farrisvann, Maridalsvannet, Dønna-vassdraget,

Osvassdraget v/Bergen,

Haldenvassdraget, Sandvikselva, Akerselva, Begna, Hotranvassdraget, SkasHeigre kanalen, Grimestad-bekken, Rømua, Løypåstjørna, Liavatn, Laugen, Lyngstadvatn, Frøylandsvatnet, Akersvannet, Gjessåssjøen, Nærevann m.v. 
	Plankton, begroing og bunndyr. Vannkjemi og sedimenter.

Fisk og vannplanter
	Kvantitativ-semikvantitativ

prøvetaging. Standard metodikk analyse. Prøvefiske.
	FMVA og  kommuner.
	NIVA m.fl.
	FMVA-ene får årlig overført midler til overvåking av landbruks-forurensa vassdrag og annen tiltaks-orientert overvåking. Liste over vassdrag er ikke uttømmende.

	Regional overvåking av kvikksølv i fisk
	1992-94(98?)
	Landsdekkende (90 innsjøer)
	Rullerende.

Kvikksølv i fiskevev
	
	SFT, SNT
	NIVA
	

	FORSKREF

Overvåking og 

forskning i 

referanse-

vassdrag
	Fra 1986
	Atnavassdraget i Hedmark. Vikedals-

vassdraget i Rogaland
	Avdekke langsiktige naturlig svingninger i upåvirkede vassdrag. Fisk, bunndyr, plankton, begroing og vannkjemi. Vannføring og sedimenttransport.
	Standard metodikk.
	DN, SFT og NVE
	NINA•NIKU, UiB, NIVA, NLH
	

	Overvåking av lakseparasitten Gyrodactylus salaris og tiltaksovervåking i.f.m. rotenonbeh.
	1980-
	Landsomfattende. Områder hvor parasitt er utbredt og vassdrag som er rotenonbehandlet.
	Parasitten Gyrodactylus salaris overvåkes for å dekke behovet for informasjon om parasittens utbredelse. 600 vassdrag er undersøkt i perioden 1980-94. Omkring 170 vassdrag blir overvåket hvert år.
	Overvåking av parasitt i vassdrag som er utsatt med hensyn på smittespredning
	DN, Dyre-helse-tilsynet
	VIT, FMVA

m.fl.
	Vil vedvare så lenge spred-ningsfaren er reell.


	Programmer
	Tids-periode
	Område
	Organismegrupper/

elementer
	Metoder
	Oppdrags-giver
	Utførende
	Kommentar


	Vassdrags-reguleringer
	Årlige undersøkelser har pågått i regulerte vassdrag i flere 10-år
	Landsomfattende: Suldalslågen, Orkla, Alta, Stjørdalsvassdraget, m.fl.
	Ferskvannsbiologi, fisk og vannkjemi i regulerte vassdrag. Reguleringseffekter på kort og lang sikt. Effekter av terskelbygging og andre avbøtende tiltak. Utvikling av fuglefauna. Storørret i regulerte vassdrag.
	I forbindelse med reguleringer blir det gjennomført fiskeri- og ferskvanns-biologiske under-søkelser og annen overvåking for å undersøke effekten av reguleringen.
	Regulant, DN, NVE
	NINA•NIKU, NIVA, UiO, UiB, NTNU

m.fl.
	

	Overvåking av kalkingsprosjekter
	Fra 1987 (variabelt)
	Sør-Norge; alle store kalkingsprosjekter, Flakstadelva, Vegård/Storelva, Arendalsvassdraget, Tovdalseleva, Audna, Lygna, Kvina, Sokndalselva, Bjerkreimselva, Ogna, Frafjordelva, Espedalselva, Vikedalselva, Vosso, Yndedalsvassdraget, Guddalvassdraget, Ekso.
	Overvåke effekter på vannkjemien i forhold til mål satt for kalkingen og samtidig være en kontroll på driften av kalkdoseringsanleggene. Overvåking av ref.stasjoner gir langtidstrender mht. vannkjemien. Effekter av kalking på fisk, krepsdyr, plankton, algebegroing, makro-vegetasjon og vannkjemi. Elvemusling.


	Standard metodikk.

Kartlegging.
	DN
	NIVA, NINA•NIKU,

UiB
	


	Overvåking av kreps/krepsepest
	Startet opp etter utbruddet av krepsepest i 1987 
	Hedmark, Akershus og Østfold
	Ferskvannskreps
	
	LD, DN
	NINA•NIKU
	Formål å finne ut om pesten er forsvunnet fra vassdrag samt oppdage evnt. nye lokaliteter

	Referansevassdrag for anadrom laksefisk
	Fra 1995
	Imsa (Rogaland), Figgjo, Stryneelva, 

Saltdalselva,, Altaelva og Drammenselva
	Overvåke utvikling laks og sjøørret for å skaffe basiskunnskap om bestandenes populasjons-dynamikk og økologi.  Lengde, vekt, kjønn, utviklingsstadium, alder, skadetype, antall gytinger, vanntemperatur, vannføring og vær-observasjoner. Carlinmerking av smolt. Gjenfangster i sjø og elv. Indeksvassdrag og sjøstasjoner.
	Standard metodikk
	DN
	NINA•NIKU
	


	Programmer
	Tids-periode
	Område
	Organismegrupper/

Elementer
	Metoder
	Oppdrags-giver
	Utførende
	Kommentar

	Bestands-sammensetning hos voksen laks i sjø og vassdrag
	
	Omfatter ca. 60 vassdrag og 13 sjøstasjoner (kilenot og krokgarn).
	Overvåke bestands-sammensetningen voksen laks, herunder andel rømt oppdrettsfisk.
	
	DN
	NINA•NIKU
	

	Populasjons-genetiske under-søkelser 
	1985-
	Vassdrag i Hordaland
	Geninteraksjoner mellom oppdrett/havbeite og naturlige bestander av laks og ørret
	Merking, genetiske analyser
	NFR, DN, Statkraft m.fl.
	HI
	

	Store ferskvanns-muslinger i Norge
	1996-98
	Hele landet; særlig Østfold, Oslo, Buskerud, Rogaland, 

N-Trøndelag og Finnmark.
	Bunndyr (Elvemusling, andemusling og flat dammusling)
	Tidsserier, livssyklus innblandet parasittisk studium.

Elfiske
	DN
	NINA•NIKU
	

	Overvåking av planktonsamfunn

i Mysis-innsjø
	1977-
	Jonsvatn, S.Trøndelag
	Plankton og mysis, vannkjemi
	Tidsserier av plankton
	Trondheim kommune, DN, NAVF
	NINA•NIKU, NTNU-VM
	

	Overvåking av bunnfauna i vassdrag med mye sediment-transport
	1991 -
	Leirelva, Trondheim
	Fisk, bunndyr, vannkjemi og oter. 

Massetransport og steinsetting
	Tidsserier av bunndyr og vannkjemi
	NVE, Fylkesmannen i NT, Stjørdal kommune
	NINA•NIKU,

NTNU-VM
	Målestasjon automatisk prøvetaking er etablert

	Biologisk overvåking av grensevassdrag mellom Russland og Norge
	1990-96
	Øst-Finnmark og Nikel-Pechenga
	Overvåke populasjoner og samfunn av ferskvannsorganismer langs ulike forurensingsgradienter med tanke på ferskvannsøkologiske responser ved evt. rensetiltak fra industrien på Kola. Vannkjemi, planktoniske krepsdyr, bunndyr, elvemoser, fisk og fiskesykdommer.
	Standard metodikk. 
	MD/DN
	NINA•NIKU, NIVA
	Samarbeid med INEP, Kola Science Centre, Russia.

	Storaurens livshistorie
	1983 -
	Femund, Hedmark
	Overvåke storaurebestand i Femund, effekter av det kommersielle sikfisket. Alder, lengde, vekt, kjønn, stadium, mageinnhold i aure.
	Skjell og mage-analyser
	DN
	NINA•NIKU
	Samarbeid med Femund Fiskerlag.

	Beskatning av sik i Femund
	1982 - 
	Femund, Hedmark
	Overvåke den polymorfe sikbestanden i Femund. Gjellestavantall, alder, lengde, vekt, kjønn, stadium.
	Gjellestav-

tellinger, otolittanalyse
	NINA•NIKU
	NINA•NIKU
	Samarbeid med Femund fiskerlag.


	Programmer
	Tids-periode
	Område
	Organismegrupper/

elementer
	Metoder
	Oppdrags-giver
	Utførende
	Kommentar

	Amfibienes status Trondheim- Selbusjøen
	1989-
	Trondheim og Selbu
	Bunndyr (amfibier)

Undersøkelse av 340 vatn/tjern mellom Trondheimsfjorden, Nidelva, Selbusjøen og Hommelvik.
	Tidsserier
	
	NTNU-VM
	

	FINT: Innlandsfiske-prosjekt i Finnmark
	1994
	Finnmark: 

Vann i Kautokeino og Kara-sjok kommune
	Vurdering av fiskebestander i 7 vann
	
	Finnmark fylkes-kommune
	Akvaplan- NIVA
	Mulig oppstart av næringsfiske

	Takvatn
	Undersøkelser pågått i 15 år
	Indre Troms
	Utvikling i zooplankton-bestand før, under og etter uttynningsfiske av overtallig røyebestand
	Min. 5 innsamlings-

perioder i året
	
	Akvaplan-

NIVA
	Samarbeid med UiTø/NFH

	Grytehullsjøer (herunder kalksjøer) på Romerike
	Fra 1940-årene
	Romerike
	Bunndyr, plankton, makrovegetasjon og vannkjemi
	Tidsserier
	Forsvarsdep., FMVA i Oslo og Akershus, Oslo Hovedflyplass
	NINA•NIKU, NIVA, UiO m.fl.
	Inkluderer Gardemoen-undersøkelsene

	Vossovassdraget
	
	Hordaland
	Fisk, bunndyr og makrovegetasjon
	Tidsserier
	
	UiB, NIVA
	

	Blæsbekken, Driva, Folla
	
	Dovre
	Fisk, bunndyr og vannkjemi
	Tidsserier av bunndyr og vannkjemi
	FMVA
	NTNU, VM, NINA•NIKU, NIVA
	

	Høylandet
	1986-90
	N-Trøndelag
	Fisk, bunndyr, plankton,vannkjemi og hydrologi
	Tidsserier
	
	NTNU-VM, NINA•NIKU
	Mange grupper, igler. Ikke aktivitet i 1997

	Landsomfattende undersøkelse av ferskvannssnegl.
	
	Landsdekkende

1500 innsjøer, dammer og elver er undersøkt
	Bunndyr (snegler)
	Noe tidsserier
	
	UiO
	Økland: Lakes and snails

	Ø. Heimdalsvann
	1957-

1968-74

1985-
	Oppland
	Fisk, bunndyr, plankton, algebegroing, vannkjemi
	Tidsserier
	
	UiB, UiO, NTNU, VM, NIVA
	Hovedfagsoppgaver

	Dammer og mindre innsjøer i by- og tettsteds-nære områder
	1996-
	Oslo, Nes-odden, Asker, Bergen 
	Vannkjemi, plankton, bunndyr, begroingsalger, fisk og makrovegetasjon
	Kartlegging, tidsserier (Bergen)
	NFR
	NINA, NIVA
	

	Vasspest
	1996 - 
	Regional status,

43 innsjøer, 12 elver
	Makrovegetasjon
	Registrering av vasspest,

full reg. av makroveg i en del innsjøer
	DN
	NIVA
	


	Programmer
	Tids-periode
	Område
	Organismegrupper/

elementer
	Metoder
	Oppdrags-giver
	Utførende
	Kommentar

	Dokka-deltaet
	1988-90
	Søndre- & Nordre Land, Oppl.
	Makrovegetasjon, bunndyr, litorale krepsdyr, fisk
	Kvantitative prøver,

fastruter/transekter (undervannsfotografering)
	NVE
	NIVA, NINA•NIKU, LFI
	

	Fiskeundersøkelser  i innsjøer på Finnmarksvidda
	1981 - Langsiktig
	Finnmark; 20-talls innsjøer i Kautokeino
	Kartlegging og undersøkelser av fisk, zooplankton og fiskeparasitter i mer enn 20 innsjøer
	Standard metodikk
	UiTø/NFH, Kautokeino kommune, Fylkesm. i Finnmark
	UiTø/NFH
	

	Gaula
	1986 – (avhengig av gruppe)
	Gaula i S. Trøndelag
	Fisk, bunndyr, algebegroing og vannkjemi, terrestrisk vegetasjon, 

fugl og vilt.
	Tidsserier
	NTNF, NVE, DN, SFT, grunneiere
	NINA•NIKU, NTNU-VM, NIVA
	Overvåking, effekter av grusgraving og flom, overvåking av slam og erosjon.
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