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1. Sammendrag

1.1 Generelt

Som et ledd i arbeidet med & etablere et nasjonalt program for kartlegging og overvaking av biologisk mangfold
la Miljeverndepartementet i samarbeid med andre relevante departementer varen 2002 opp til en konkretisering
av de aktivitetene et slikt program ber omfatte i en forste fase. Arbeidet har vert lagt opp som en temavis
gjennomgang av naturtyper og arbeidsomrader, der utgangspunktet har vart et felles satsingsforslag fra flere
departementer i forbindelse med statsbudsjettet for 2003.

Arbeidsgruppen for skog har bestatt av Steinar Bg (LD; leder), Odd Eilertsen (NIJOS), Erik Framstad (NINA;
sekreteer), Jan Erik Nilsen (NIJOS), Signe Nybe (DN), Bjorn Arne Rukke (Forsvarsbygg), Asbjern Solas (MD),
Kére Venn (Skogforsk), Dan Aamlid (Skogforsk) og Rune Aanderaa (SABIMA).

Arbeidsgruppen har primert hatt som mandat & foresla tiltak knyttet til kartlegging og overvéking av biologisk
mangfold i skog. Utgangspunkt for arbeidsgruppen har vert departementenes felles satsingsforslag til budsjettet
for 2003, som for skog omfatter folgende aktiviteter:

e Harmonisering av pagaende kartlegging av biologisk mangfold.
e Utvide kartleggingen av allerede vernet skog og programmer for bedre a ivareta biologisk mangfold.

De nevnte prioriteringene har koblinger til flere andre elementer av satsingsforslaget, bl.a. Truete og sarbare
arter og vegetasjonstyper, Dataflyt/datasamordning, Effekter av forurensning og Effekter av arealbruk.
Arbeidsgruppen har derfor — i forstadelse med MD/DN — ogsé inkludert i rapporten enkelte problemstillinger og
vurderinger knyttet til Effekter av arealbruk. Dette dreier seg i hovedsak om organisering og innretning av
overvaking pd et mer generelt grunnlag (hensiktsmessig infrastruktur for nasjonal overvaking). I tillegg er
enkelte av de tiltakene gruppen foreslar i forbindelse med overvéking av biomangfold i skog relevante i forhold
til Effekter av forurensning, og forutsettes finansiert med grunnlag i dette budsjettelementet.

Arbeidsgruppen har med dette utgangspunktet lagt til grunn at det vil vaere opp mot 8 mill kr til disposisjon for
finansiering av de tiltakene gruppen foreslar over den firearsperioden budsjettforslaget er forutsatt & gjelde for.
Gruppen presenterer en prioritert liste over tiltakene, slik at ambisjonsnivaet kan tilpasses den endelige
budsjettsituasjonen.

Forslagene til finansiering av tiltakene er i all hovedsak innrettet mot utviklingsarbeid og annen tilrettelegging
som ber pa plass for lepende drift kan iverksettes. Det er imidlertid viktig & veere oppmerksom pé at elementer
av béade kartlegging og overvaking vil kreve finansiering utover dagens niva og budsjettforslagets rammer i en
driftsfase. Dette gjelder spesielt utvidelser i dagens programmer knyttet til sterre arealdekning eller utvidet
parametersett, men ogsd til videreforing av enkelte pagdende aktiviteter som f. eks. NIJOS sin
intensivovervaking i granskog (der viderefering pa dagens niva vil kreve anslagsvis 700 000 kr arlig).

1.2 Harmonisering av kartlegging av biologisk mangfold i skog

Med kartlegging av biologisk mangfold i skog forstér vi her systematiske og spesifiserte undersekelser av norsk
skognatur som har som formél & framskaffe data for forekomster av viktige omrdder/biotoper og/eller
skogslevende arter som er knyttet til slike omrader. Arbeidsgruppen har vurdert to kartleggingsprogrammer som
mest relevante, skogbrukets Miljoregistreringer i skog (MiS) og DNs kartlegging av biomangfold, med serlig
fokus pa kartlegging av naturtyper i skog etter DNs Handbok 13 (her kalt Naturtypekartleggingen). @vrige
programmer er i stor grad varianter av disse (spesielt av Naturtypekartleggingen).

Arbeidsgruppen mener det ma legges til rette for at Naturtypekartleggingen og MiS sammen dekker behovet for
kartlegging av biologisk mangfold i skog. Selv om disse programmene i utgangspunktet har forskjellig forméal
og innretning, er det ved arealprioritering og enkelte justeringer i metoder og supplering av vurderingsgrunnlag
mulig & fa de to systemene til & virke bedre sammen og unnga unedvendig overlapp og dobbeltregistrering.

Det kan ligge visse utfordringer i kartlegging av omrader for biomangfold i skoglandskap som omfatter en
mosaikk av andre naturtyper. Det vil vere en fordel om samme kartleggingsopplegg kan benyttes for de
aktuelle naturtypene i slike landskap. Naturtypekartleggingen dekker i utgangspunktet alle naturtyper. MiS vil i
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all hovedsak ha et opplegg innrettet mot skog, der det er foretatt en arealprioritering i forhold til hva som skal
registreres. Ovennevnte problemstilling kan adresseres ved arealprioriteringer knyttet til kombinasjon av
Naturtypekartlegging og MiS 1 sterre landskap. Det kan ogsé vere behov for neermere vurdering av dette.

Arbeidsgruppens forslag inneberer at det mé gjores tilpasninger i metodikken for kartlegging, slik at bl. a. data
fra MiS kan aggregeres og nyttes til avgrensing av naturtyper etter DNs handbok 13. Det er ogsa en
forutsetning for harmonisering mellom de to kartleggingsoppleggene at rettigheter og tilgang til data fra MiS blir
avklart. Arbeidsgruppen mener videre at det vil vere en fordel for tilgjengelighet og dataflyt at andre akterer
legger til rette for kompatible data. Statskog SF og Forsvaret vil generelt sett ivareta dette ved de systemene de
kartlegger etter.

Av Stortingets behandling av biomangfoldmeldingen gér det fram at:

”Komiteen stotter Regjeringens hovedkonklusjon om & etablere et nytt kunnskapsbasert forvaltningssystem for
biologisk mangfold. Det nye forvaltningssystemet for biologisk mangfold innebarer at omrader av stor verdi for
biologisk mangfold identifiseres. Dette skjer gjennom etablering av et nasjonalt program for kartlegging og
overvéking, herunder etablering av en artsdatabank. Juridiske og ekonomiske virkemidler innrettes for &
beskytte disse verdiene.”

Arbeidsgruppen mener det er viktig a sikre at verdivurdering og rangering av identifiserte omrader er kvalitativt
god. Ikke minst avhenger dette av at registreringene har tilstrekkelig kvalitet og at tilfredsstillende faglig
kompetanse er benyttet i arbeidet. Begge de aktuelle programmene er i ferd med & gjennomfore sin forste
ordinzre kartlegging, og det er viktig & foreta en grundig evaluering av de resultatene som framkommer. Dette
ma legges til grunn for innretning av juridiske og ekonomiske virkemidler. Her vil det spesielt vaere nyttig med
en nermere analyse og evaluering av hvordan Naturtypekartleggingens verdikriterier kan tilpasses datagrunnlag
og vurderinger som framkommer fra MiS. Arbeidsgruppen mener videre at kunnskap om hvor det er viktige
omrader for biomangfold, ma gjeres allment tilgjengelig.

Ved behandlingen av biomangfoldmeldingen viste Stortinget ogsa til at i tillegg til etablering av en artsdatabank
vil den tverrsektorielle kartleggingen og overvakingen av biologisk mangfold bidra til & bedre kunnskapen om
redlisteartenes status, serlig ved at kartleggingen framskaffer ny dokumentasjon om redlisteartenes utbredelse
og miljekrav. Det vil derfor vare viktig at bade Naturtypekartleggingen og MiS sa langt som mulig legger til
rette for at nye observasjoner av redlistearter fanges opp innenfor disse oppleggene og dokumenteres og
registreres pa en konsistent mate i nasjonale databaser.

1.3 Geografiske dekning ved kartlegging av biomangfold i skog

Dagens programmer for kartlegging av biomangfold i1 skog dekker i praksis ikke all skogsmark, siden MiS er
konsentrert til aktivt drevet skog med skogbruksplan og kommunene ofte prioriterer Naturtypekartlegging til
arealer under press utenom skog. Arbeidsgruppen mener imidlertid at kartlegging av biomangfold i skog ber
gjennomferes ogsé i omrader der det ikke er planer om hogst, utbygging e.l. Intensitet og omfang mé vurderes i
forhold til de midler som stilles til radighet, men i utgangspunktet har det verdi:

e & fa oversikt over biomangfoldet knyttet til alle typer skogarealer, dels for & fa innsikt i variasjonen i
skognaturen, dels for & kunne sammenfatte tilstanden for biomangfold pé regional eller nasjonal basis

e 4 kunne vurdere tilstanden for biomangfold i for eksempel verneomrader som referanse for tilstanden i skog
under ulike former for utnyttelse

Arbeidsgruppen mener derfor at kartleggingen av omrader for biomangfold ber utvides til & omfatte tilnaermet
all skogsmark. I vernet skog, uproduktiv skog og skog over/nord for barskogsgrensa vil slik kartlegging kunne
skje bade etter opplegget for DNs Naturtypekartlegging og etter MiS. Det er imidlertid viktig & legge til rette for
at registreringene kan forega etter det opplegget som er mest kostnadseffektivt pa ulike skogarealer.

1.4 Systematisering av eksisterende data for verneomrader o. a.

Arbeidsgruppen mener videre at eksisterende data fra verneomrader er for darlig systematisert og
tilgjengeliggjort. Sannsynligvis finnes omfattende data, samlet inn ved ulike undersekelser av institusjoner og
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enkelte forskere, som er lite tilgjengelige for informasjon om naturtilstanden i verneomrader. Den delen av slike
data som er tilfredsstillende stedfestet, ber systematiseres og gjores tilgjengelig via Internett.

1.5 Overviking

Arbeidsgruppen har tolket mandatet slik at overvéking av biomangfold ogsa inngar i de vurderinger som er
forutsatt under budsjettforslaget pkt 2 (jf avsnitt 1.1 ovenfor). Arbeidsgruppen legger til grunn at prioriteringer
angdende overvéking vil vere aktuelle mot slutten av den 4-ars-perioden satsingsforslaget gjelder for.

Med programmer for overvaking av biomangfold i skog forstar arbeidsgruppen her systematisk, spesifisert og
gjentatt innsamling av data med relevans for artsmangfold eller skosystemtilstand i skog. Slike programmer kan
vere lagt opp for & gi et statistisk holdbart og representativt uttrykk for tilstanden innen gitte sterre arealer som
f.eks. landet, regioner eller fylker (ekstensiv, arealrepresentativ overvaking), eller de kan vere avgrenset til &
beskrive tilstanden i utvalgte enkeltomrader mer detaljert (intensiv, omradebasert overvaking).

Arbeidsgruppen mener at et nasjonalt program for kartlegging og overvaking av biomangfold mé omfatte bade
ekstensiv og intensiv overvaking.

Arbeidsgruppen mener ogsé at det ma bygges videre pa eksisterende programmer.

Generell infrastruktur i overviking av biomangfold

Arbeidsgruppen har dreftet ulike tilnerminger nar det gjelder “infrastrukturen” for overvéking. NIJOS har
presentert et opplegg med utgangspunkt i bruk av alle flatene i det eksisterende 3x3 km, arealrepresentative
flatenettet for Landsskogtakseringen (MiS-parametere) og et opplegg for skog tilsvarende programmet for
tilstandsovervaking i jordbrukslandskapet (3Q). Dette opplegget tilbyr en infrastruktur for overvaking basert pa
et utvalg av flater i et 18x18km nett. Disse flatene vil serlig kunne benyttes ved noe mer omfattende dekning av
parametere for biomangfold enn det som er mulig for flater i 3x3 km nettet, og gir ellers fleksible muligheter for
a legge til ulike moduler av interesse for ulike sektorer. Dette opplegget vil i ferste rekke vaere aktuelt i relasjon
til budsjettforslagets element Effekter av arealbruk.

De viktigste eksisterende programmene for intensiv, omradebasert overvaking (jf under) har en fordeling av
omrader som byr pa god dekning over landet (selv om omradene ikke er arealrepresentative). Ved noe n@rmere
samordning vil disse omradene tilby en egnet infrastruktur for mer detaljert overvéking av biomangfold og
okosystemprosesser i skog. Denne intensive overvékingen er av spesiell nytte i forhold til “Effekter av
forurensning” og gir verdifull referanseinformasjon til overvaking av biomangfold i det ekstensive nettet.

Arbeidsgruppen mener at det har tverrsektoriell interesse & legge til rette for at naturovervéking skjer med
grunnlag i en felles og sa langt mulig varig infrastruktur av overvakingsflater og overvakingsomrader. Gruppen
mener ut fra dette at det ber legges opp til en infrastruktur for overvdking med utgangspunkt i henholdsvis et
arealrepresentativt nett av flater for overvaking basert pa de 3x3 km og 18x18 km nettene NIJOS tilbyr, samt en
tilsvarende infrastruktur for intensiv overvaking basert pa samordning av omrader i dagens viktigste
programmer for slik overvaking. Arbeidsgruppen vurderer det slik at kostnadene ved dette avhenger av hvilke
elementer som legges inn i overvakingen, og at det i mindre grad péleper kostnader forbundet med & legge den
foreslatte strukturen til grunn. Arbeidsgruppen foreslar imidlertid at noe midler settes av slik at NIJOS i
samarbeid med andre institusjoner kan utarbeide en egen rapport om konseptet ved 18x18 km flatenett.

Ekstensiv, arealrepresentativ overviking av biomangfold i skog

Arbeidsgruppen mener at ekstensiv, arealrepresentativ overvaking av biomangfold i skog i utgangspunktet ber
tilpasses et opplegg basert pa Landskogtakseringens flatenettverk, og at dette rutenettet legges opp for & dekke
all skogsmark (egentlig alle vidt utbredte naturtyper).

Béde Overvakingsprogram for skogskader (OPS level 1) og Program for terrestrisk naturovervaking (TOV) sin
planlagte ekstensive del er knyttet til flater i dette rutenettet. Ved behov for & dekke et noe bredere sett av
parametere for biomangfold enn det som er mulig for antall flater i 3x3 km nettet, vil det vaere mest aktuelt &
benytte 18x18 km nettet. Parametere for biomangfold ber videreutvikles dels basert pa kriterier fra MiS i
Landsskogtakseringen (knyttet til 3x3 km nettet), dels ved utvikling av metoder for overvéking av spurvefugl,
epifytter, markvegetasjon og et utvalg vedsaprofytter (knyttet til 18x18 km nettet; jf TOVs ekstensive del). I
prinsippet vil dette gi landsdekkende ekstensive overvakingsdata for skog som er egnet for mange formal.
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Intensiv, omrddebasert overviking av biomangfold i skog

For intensiv, omradebasert overvaking mener arbeidsgruppen at det mé ectableres et nasjonalt nettverk av
omrader for intensiv overvéking av biomangfold i skog (jf over). Dette ber baseres pa de overvakingsomradene
som inngér i dagens Overvakingsprogram for skogskader (OPS level 2), Terrestrisk naturovervaking (TOV) og
NI1JOS sin intensivovervaking i granskog, med nermere vurdering av behov for supplering og rasjonalisering av
dagens omrader.

Arbeidsgruppen foreslar at resultater fra dette nettverket av intensive overvakingsomrader rapporteres til ICP
Forests 1 henhold til de nye rapporteringsbehovene knyttet til biomangfold og effekter av klimaendringer. Det
ber legges opp til en harmonisert registrering av en kjerne av overvakingsparametere (arealdekke, skogstruktur,
markvegetasjon), med supplering for andre biomangfoldparametere i utvalgte omrader der problemstillingene
tilsier dette (for & dekke andre ekosystemkomponenter eller pavirkningsfaktorer). Arbeidsgruppen forutsetter at
de aktivitetene gruppen foreslar knyttet til videreutvikling av dagens intensive overvakingsprogrammer,
finansieres fra budsjettforslagets element Effekter av forurensing.

1.6 Forslag til tiltak

Arbeidsgruppen har kommet fram til folgende konkrete anbefalinger og tiltak (rekkefolgen her uttrykker ikke
prioritering):

Harmonisering av kartlegging av biomangfold i skog

1 LD og DN ber utarbeide en felles informasjon om Naturtypekartlegging (DN) og Miljeregistreringer i skog
(MiS) (LD). Slik informasjon ber peke pé formalet med de to kartleggingsoppleggene, forskjeller og likheter
mellom de to systemene og aktuelle tilnaerminger for arealsortering som forebygger unedig overlappende
registreringer. Gjennomforte harmoniseringstiltak ber innga i slik informasjon.

2 Det beor legges til rette for at data innsamlet ved MiS-kartleggingen kan gi grunnlag for & identifisere,
avgrense og dokumentere omrdder som er kompatible med de omrddene som utfigureres i
Naturtypekartleggingen. Dette bor omfatte folgende aktiviteter:'

e  Utvikle kriterier til bruk under MiS-kartleggingen for identifikasjon av naturtyper slik disse er definert i
Naturtypekartleggingen. Dette innebarer at det ma vurderes a utvikle sarskilte registreringsparametere
bl.a. for & fange opp kystgranskog og kystfuruskog.

e Utvikle opplegg for & kunne bruke data fra MiS-kartleggingen med sikte pa avgrensning av viktige
omrader for biomangfold i trdd med Naturtypekartleggingen. Dette kan innebere en utvidelse av
registreringsparametere i MiS som gir relevant informasjon til dette formélet. Behovet for vurderinger i
felt ma gjennomgas som ledd i utviklingsarbeidet. Tilstrekkelig skogekologisk kompetanse ber legges
til grunn ved avgrensing av naturtyper.

e Utvikle kriterier og systemer for tilfredsstillende dokumentasjon av identifiserte omrader slik at
resultatene kan inngd i nasjonale databaser og etterproving av vurderingene blir mulig. Eventuelle
nyfunn av redlistearter ma innga i slik dokumentasjon.

Det bor legges til rette for d videreutvikle metoder som sorger for direkte harmonisering av MiS og
Naturtypekartleggingen, der én og samme feltregistrant har kompetanse til a skaffe data til begge
systemene samt opplysninger om viktige signalarter/rodlistearter og tilstotende naturtyper som ikke er
definert som skog.’

3 Det ber gjennomfores en evaluering av resultatene fra begge kartleggingssystemer med serlig vekt pd &
avklare hvordan systemene identifiserer og rangerer viktige omrader for biomangfold.

' De enkelte aktivitetene ber slik gruppen ser det gjennomfores som et samarbeid mellom hovedsakelig NIJOS
og DN, der ressurspersoner med praktisk felterfaring fra MiS og fra Naturtypekartleggingen trekkes inn.
Utviklingsarbeidet ber fortrinnsvis gjennomferes innen 01.03.2003, med tanke pa aktualitet i forhold til
feltsesongen 2003.

? Dette avsnittet er foreslatt av SABIMA, MD, DN og FD, og er ikke fullt ut omforént i gruppen. LD, NIJOS,
Skogforsk og NINA mener at innholdet i dette avsnittet i praksis er dekket av foregédende tekst og ser derfor
dette avsnittet som ungdvendig. LD mener i tillegg at det har uklare implikasjoner i forhold til den konkrete
gjennomferingen av ordinere MiS-registreringer.
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4 Nye funn av redlistearter og andre arter ber inngé i kartleggingen. Nyfunn av redlistearter og eventuelle
andre arter vil bidra til bedre dokumentasjon av omradene og vil bidra til ny dokumentasjon om
rodlisteartenes utbredelse og miljekrav slik at kunnskapsgrunnlaget for framtidige redlister forbedres.
Registrering av slike arter méa kvalitetssikres slik at data kan inng4 i nasjonale databaser.

Geografisk dekning ved kartlegging av biomangfold i skog

5 Det ber utvikles en konkret strategi for kartlegging av biomangfold i skogomrader der skogeiere ikke
bestiller skogbruksplan med MiS eller gjennomforer egne biomangfoldregistreringer.

6 Kartlegging av biomangfold ber utvides til ogsd & dekke uproduktiv skog og skogomrader som er
ulennsomme for skogsdrift, inkludert skog over/nord for barskogsgrensa.

7 Kartlegging av biomangfold i skog ber utvides til ogsa & dekke verneomrader.

Systematisering av eksisterende data om biomangfold i verneomrader

8 Eksisterende data og kunnskap om biomangfold i verneomrader ber systematiseres og gjeres tilgjengelig i
digital form.

Generell infrastruktur for overviking av biologisk mangfold

9 Det ber legges til rette for en landsdekkende infrastruktur for ekstensiv, arealrepresentativ overvéking av
biomangfold basert pa 3x3 km rutenettet til Landsskogtakseringen og et utvalg av slike punkter knyttet til et
18x18 km nett. Her ber arealdokumentasjon for 1 km” rundt hvert punkt innga som del av bakgrunnsdataene.
Arbeidsgruppen foreslar at NIJOS i samarbeid med andre institusjoner utarbeider en rapport om opplegg
knyttet til 18x18 km nettet.

10 En infrastruktur for intensiv, omrddebasert overvéking ber etableres med utgangspunkt i omrédene til dagens
programmer for intensiv overvéaking i skog.

Ekstensiv, arealrepresentativ overviaking av biomangfold i skog

11 Utpreving av registrering av parametere for biomangfold basert pa MiS-kriterier i Landsskogtakseringen ber
viderefores med sikte & etablere dette som et kjernesett for biomangfoldovervaking i skog.

12 Dekningen av Landsskogstakseringens flater ber utvides til ogsd & omfatte verneomrader og annen
skogsmark som i dag ikke er dekket. Det foreslas at NIJOS utarbeider en rapport om opplegg og kostnader
knyttet til slik utvidelse.

13 Ved etablering av et 18x18 km ekstensivt overvakingsnett, jf pkt 9, ber det for punkter i skog utvikles
kostnadseffektive metoder for registreringer av spurvefugl, epifytter, markvegetasjon og et utvalg
vedsaprofytter for 4 fange opp biomangfold i sterre bredde enn det som er mulig knyttet til
Landsskogtakseringens flater.

14 Det bor etableres et samarbeid om tolking av resultater fra overvékingen av biomangfold i skog knyttet til
ekstensiv, arealrepresentativ overvéking, jf pkt 9, med deltakelse fra NINA, NIJOS og Skogforsk.
Intensiv, omradebasert overviking av biomangfold i skog

15 Med utgangspunkt i dagens omréader for intensiv overvéking av biomangfold i skog ber det vurderes behov
for supplering (Vestlandet, Nord-Norge) og rasjonalisering (Serlandet, Qstlandet) av dagens omrader. Dette
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nettverket ber legges opp for & dekke nasjonale behov for overvéking av biomangfold i skog og rapportering
til ICP Forests (jf nye krav for biomangfold og klima).

16 Det ber utvikles harmoniserte registrerings- og analysemetoder for et sett med kjerneparametere for
arealdekke, skogstruktur, markvegetasjon.

1.7 Prioritering av tiltak

Med utgangspunkt i den brutto tiltakslisten over og en gkonomisk ramme pa totalt ca 8 mill kr over en 4-
arsperiode mener arbeidsgruppen at tiltak ber prioriteres som i den folgende tabellen (de “lange” tiltakene er
gjengitt i kortversjon, for fullstendig tiltakstekst jf Kap. 1.6).

Tiltakene er satt opp i prioritert rekkefalge. Kun kostnader til utviklingstiltak etc er tatt med her. Lepende,
langsiktig drift av kartleggings- og overvakingsprogrammer ut over dagens finansiering er ikke anslatt.

For tiltakene 5, 9, 10, 11 og 15 antas det at kostnader kan dekkes over pagaende programmer eller andre
eksisterende budsjettposter i etatene. Eventuelt utviklingsarbeid knyttet til tiltak 4 forutsettes dekket over
budsjettelementet avsatt til arter. For evrig ber tiltak uten eksplisitt kostnad (eller som dekkes over andre
budsjettposter) kunne settes i verk sa snart som mulig uavhengig av prioriteringsrekkefolge.

Pri | Ny aktivitet/ Utvidelse av eksisterende Forventet arlig kostnad (i tusen kr) | Antatt ansvarlig
aktivitet forvaltningsomr.

(dep.)

2003 2004 2005 2006

1 [2° Det ber legges til rette for at data inn- 300 400 0 0|LD, DN
samlet ved MiS-kartleggingen kan gi
grunnlag for a identifisere, avgrense og
dokumentere omréder som er kom-
patible med Naturtypekartleggingen

2 |3 Det ber gjennomferes en evaluering av 400 500 0 0| LD, DN
resultatene fra begge kartleggingssys-
temer med vekt p& hvordan systemene
identifiserer og rangerer viktige
omrader for biomangfold

3 |8 Eksisterende data/kunnskap om bio- 300 300 0 0| DN
mangfold i verneomrader ber systemati-
seres og gjares tilgjengelig digitalt

4 (1 LD og DN ber utarbeide en felles in- 50 0 0 0|LD, DN
formasjon om Naturtypekartlegging og
MiS

5 |4 Nye funn av redlistearter og andre arter 100 100 0 0| LD, DN

ber inngé i kartleggingen for bedre
dokumentasjon av omradene; funnene
ma kvalitetssikres for bruk i nasjonale
databaser

6 |5 Det ber utvikles en konkret strategi for 50 0 0 0| LD, NIJOS
kartlegging av biomangfold i skogom-
rader der skogeiere ikke bestiller
skogbruksplan med MiS

3 Merk at teksten er forkortet, jf fullstendig tekst i Kap 1.6 eller 7.1, pkt 2.
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10

En infrastruktur for intensiv, omrade-
basert overvaking bar etableres med
utgangspunkt i omradene til dagens
programmer for intensiv overvaking i
skog®

LD, DN

15

Det ber vurderes behov for supplering
og rasjonalisering av dagens omrader
for intensiv overvaking av biomangfold
i skog

LD, DN

Det ber legges til rette for en
landsdekkende infrastruktur for
ekstensiv, arealrepresentativ overvaking
av biomangfold basert pa 3x3 km
rutenettet til Landsskogtakseringen og
et utvalg punkter knyttet til et 18x18 km
nett; rapport om opplegg knyttet til
18x18 km nett utarbeides

100

100

LD (NI1JOS), DN

10

14

Det ber etableres samarbeid om tolking
av resultater fra ekstensiv overvaking av
biomangfold i skog, med deltakelse fra
NINA, NIJOS og Skogforsk

LD, DN

11

11

Utpreving av registrering av parametere
for biomangfold basert pa MiS-kriterier
i Landsskogtakseringen ber viderefores
som et kjernesett for biomangfold i
skog.

LD

12

13

For flater i skog i et 18x18 km
ekstensivt overvakingsnett ber det
utvikles kostnadseffektive metoder for
registrering av spurvefugl, epifytter,
markvegetasjon og et utvalg
vedsaprofytter

400

400

1000

1000

DN

13

12

Dekningen av Landsskogstakseringens
flater ber utvides til ogsé & omfatte
verneomrader og annen skogsmark som
i dag ikke er dekket; rapport om
opplegg og kostnader utarbeides

100

NIJOS

14

16

For intensiv overvaking ber det utvikles
harmoniserte registrerings- og
analysemetoder for et sett med
kjerneparametere for arealdekke,
skogstruktur, markvegetasjon

1000

1000

LD, DN

15

Kartlegging av biomangfold i skog ber
utvides til ogsé & dekke verneomrader

100

100

DN, (2 kr pr daa)

16

Kartlegging av biomangfold ber utvides
til ogsé & dekke uproduktiv skog,
inkludert skog over/nord for
barskogsgrensa

100

100

LD, (3 kr pr daa)

Total °

2000

2000

2000

2000

* Merk at ikke alle deler av dagens programmer er sikret videre finansiering til lopende drift.

> Tallene er ansltt sum fra flere budsjettelementer
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2. Mandat

Som et ledd i arbeidet med & etablere et nasjonalt program for kartlegging og overvaking av biologisk mangfold
la Miljeverndepartementet i samarbeid med andre relevante departementer varen 2002 opp til en konkretisering
av de aktivitetene et slikt program ber omfatte i en forste fase. Arbeidet har vert lagt opp som en temavis
gjennomgang av naturtyper og arbeidsomrader, der utgangspunktet har vart et felles satsingsforslag fra flere
departementer i forbindelse med statsbudsjettet for 2003.

Arbeidsgruppen for skog har bestatt av Steinar Bg (LD; leder), Odd Eilertsen (NIJOS), Erik Framstad (NINA;
sekreteer), Jan Erik Nilsen (NIJOS), Signe Nybe (DN), Bjorn Arne Rukke (Forsvarsbygg), Asbjern Solas (MD),
Kére Venn (Skogforsk), Dan Aamlid (Skogforsk) og Rune Aanderaa (SABIMA).

Arbeidsgruppen har primert hatt som mandat & foresla tiltak knyttet til kartlegging og overvéking av biologisk
mangfold i skog. Utgangspunkt for arbeidsgruppen har vert departementenes felles satsingsforslag til budsjettet
for 2003, som for skog omfatter folgende aktiviteter:

e Harmonisering av pagaende kartlegging av biologisk mangfold.
e Utvide kartleggingen av allerede vernet skog og programmer for bedre a ivareta biologisk mangfold.

De nevnte prioriteringene har koblinger til flere andre elementer av satsingsforslaget, bl.a. Truete og sarbare
arter og vegetasjonstype, Dataflyt/datasamordning, Effekter av forurensning og Effekter av arealbruk.
Arbeidsgruppen har derfor — i forstadelse med MD/DN — ogsé inkludert i rapporten enkelte problemstillinger og
vurderinger knyttet til Effekter av arealbruk. Dette dreier seg i hovedsak om organisering og innretning av
overvaking pd et mer generelt grunnlag (hensiktsmessig infrastruktur for nasjonal overvaking). I tillegg er
enkelte av de tiltakene gruppen foreslar i forbindelse med overvéking av biomangfold i skog relevante i forhold
til Effekter av forurensning, og forutsettes finansiert med grunnlag i dette budsjettelementet.
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3. Pagiende programmer for kartlegging og overviaking med relevans for
biomangfold i skog

3.1 Kartlegging

Med kartleggingsprogrammer innrettet mot biologisk mangfold i skog, forstdr vi her systematiske og spesifiserte
undersokelser av norsk skognatur som har som formal & framskaffe data for forekomster av viktige
omrader/biotoper og/eller skogslevende arter som er knyttet til slike omrader. Slike programmer vil vanligvis
omfatte storre arealer pd en mer eller mindre representativ mate, enten all natur innenfor gitte administrative
avgrensninger eller visse typer skog under gitte forvaltningsregimer.

Arbeidsgruppen har lagt til grunn at felgende programmer/opplegg er de mest relevante & vurdere:

Miljeregistreringer i skog (MiS) Kartlegging som utfores som integrert del av
skogbruksplanlegging eller i etterkant av nyere plan,
av takstselskaper og konsulenter, organisert av
fylkesmannen, og pd oppdrag fra skogeiere

Naturtypekartlegging Kartlegging av omrdder viktige for biomangfold etter
DN Handbok 13; utfores av konsulenter (oftest med
biologisk  fagkompetanse)  etter  oppdrag  fra
kommunene, organisert av fylkesmannen

Forsvarets kartlegging av biomangfoldomréader Kartlegging som utfores av konsulenter med biologisk
fagkompetanse etter oppdrag fra Forsvaret
Statskogs kartlegging av biomangfoldomrader Kartlegging som utfores av konsulenter med biologisk

fagkompetanse etter oppdrag fra Statskog

Arbeidsgruppen har ogsa fitt en presentasjon av Siste Sjanses kartlegging etter “Eidsvoll-modellen”, som
kartlegger omrader for biomangfold ved hjelp av fagbiologer etter oppdrag fra skogeiere og kommuner.
”Eidsvoll-modellen” dekker ogsé tilstetende naturtyper utenom skog, samt en del forekomster av redlistearter,
og tar sikte pa & gi et datagrunnlag som dekker behovene ved Naturtypekartlegging og MiS.

En mer detaljert, men stikkordsmessig beskrivelse av de ulike kartleggingsprogrammene er gitt i Vedlegg 1.

Generelt tar alle kartleggingsprogrammene sikte pa & identifisere viktige omrader for biologisk mangfold, enten
basert pa spesifiserte indikatorsett eller ved en kombinasjon av indikatorer (abiotiske/biotiske) og
naturtypekarakterisering. I tillegg vil det i tilknytning til kartleggingsprogrammene ogsa skje nyregistreringer av
redlistearter, men dette har en litt tilfeldig karakter, uten systematisk dekning av artsgrupper eller geografisk
representativitet.

Det er relativt stort sammenfall for Naturtypekartleggingen, Forsvarets og Statskogs kartlegginger samt Siste
Sjanses ordinere opplegg (Statskog gjennomferer for gvrig ogsa MiS-registreringer). Disse oppleggene benytter
alle 1 stor grad fagbiologer i registreringene, de fanger opp viktige omréader for artsmangfoldet, og det foretas en
del nyregistreringer av forekomster av redlistearter. Resultatene fra disse programmene inngar normalt ikke i
ordiner skogbruksplanlegging etter samme opplegg som resultater fra MiS, men kan tilpasses mer overordnet
planlegging av hensyn til biomangfold i skog, slik f.eks. Statskog og Forsvaret benytter sine registreringer.
”Eidsvoll-modellen” til Siste Sjanse har som mal & gi resultater som kan brukes i forhold til
Naturtypekartlegging og i ordiner skogbruksplanlegging etter MiS-modellen.

I tillegg til kartleggingsprogrammer som fokuserer pa biomangfold i skog, foretas ogsé en betydelig innsats for &
kartlegge forekomsten av arter i ulike artsgruppe pad mer generell basis. Dette er et arbeid som serlig foregar
som sakalte Atlasprosjekter i regi av ulike faglige interesseorganisasjoner. Atlasprosjektene gar direkte pa
forekomster/funn av arter (innen gitte artsgrupper). Atlasprosjektene har ikke en slik institusjonell og
forpliktende forankring at arbeidsgruppen har tatt dem med i vurderinger om harmonisering eller lignende
Resultater fra atlasprosjekter kan imidlertid vare nyttig supplering til andre programmer. Jf for @vrig rapport fra
arbeidsgruppen for Truete og sarbare arter og vegetasjonstyper.
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3.2 Overviking

Med programmer for overvaking av biomangfold i skog forstdr vi her systematisk, spesifisert og gjentatt
innsamling av data med relevans for artsmangfold eller gkosystemtilstand i skog. Slike programmer kan vare
lagt opp for & gi et statistisk holdbart og representativt uttrykk for tilstanden innen gitte sterre arealer (landet,
regioner, fylker), eller de kan vere avgrenset til & beskrive tilstanden i utvalgte enkeltomrader.

Arbeidsgruppen har lagt til grunn at felgende programmer/opplegg er de mest relevante & vurdere:

Landsskogtakseringen Utfores av NIJOS pd oppdrag fra LD

Overvékingsprogram for skogskader (OPS), ekstensivt | Utfares av NIJOS pd oppdrag fra LD, SFT
(level 1, ICP Forests)

Terrestrisk naturovervéking (TOV), ekstensivt Pilotversjon i regi av NINA og NOF pd oppdrag fra
DN

Overvakingsprogram for skogskader (OPS), intensivt | Utfares av Skogforsk pda oppdrag fra LD, SFT
(level 2, ICP Forests, ICP IM) —

Terrestrisk naturovervaking (TOV), intensivt Utfores av NINA og NIJOS pd oppdrag fra DN

NIJOS intensiv-overvaking i granskog Utfores av NIJOS

Ulike langtids forskningsprosjekter Utfores av forskergrupper ved institutter eller.
universitet/hayskole

Disse programmene er presentert mer detaljert, i stikkords form i Vedlegg 2.

Overvakingsprogrammene retter seg i hovedsak mot endringer i skologiske egenskaper i alminnelig natur, ikke
minst effekter av langtransportert forurensning (forsuring, eutrofiering) og eventuelt klimaendringer. Selv om
enkelte av programmene (spesielt de intensive) har forholdsvis bred dekning av viktige artsgrupper i skog, er det
ingen av dem som eksplisitt dekker overvaking av redlistearter.

3.3 Internasjonal relevans

Kartlegging og overvaking av biologisk mangfold har i gkende grad internasjonal relevans. Stadig flere
internasjonale avtaler og konvensjoner ettersper informasjon om tilstand og trender for landenes biomangfold.
Det ber derfor generelt legges vekt pd & gjere nasjonale programmer for kartlegging og overvéking av
biomangfold mest mulig kompatible med internasjonale programmer og standarder for inndeling av
biomangfold og ekosystemer. Dermed vil rapportering til internasjonal konvensjoner etc bli béade
kostnadseffektiv og biologisk og forvaltningsmessig relevant. I tillegg vil nar kobling til internasjonale
rapporteringskrav utgjere en tydelig motivering for de nasjonale programmene.

For biomangfold i skog er det sarlig folgende internasjonale konvensjoner og prosesser som synes relevante,
ved at Norge er part eller aktiv deltaker i disse (kun summarisk beskrevet her):

e Konvensjonen om biologisk mangfold (CBD) setter krav til at landene skal holde oversikt over og ta vare
pa sitt biologiske mangfold, bl.a. ved kartlegging og overvaking, men forelopig uten & spesifisere konkret
hvordan dette skal skje. Konvensjonen arbeider imidlertid med utvikling av et kjernesett med indikatorer for
rapportering om tilstanden for biomangfold 1 landene. Resultater fra kartleggings- og
overvakingsprogrammer nevnt i denne rapporten, vil trolig vere relevante for rapportering til CBD.

e  Ministerkonferansen for bevaring av Europas skoger (MCPFE) arbeider for utvikling av prinsipper og tiltak
for baerekraftig skogbruk, herunder bevaring av biomangfold. Norge har sluttet seg til en rekke resolusjoner,
bl.a. om biologisk mangfold, og til en del av disse resolusjonene er det knyttet rapporteringsrutiner. MCPFE
har utarbeidet et sett med kriterier og indikatorer (nd under revisjon) for beskyttelse av Europas skoger.
Resultater fra flere av de kartleggings- og overvakingsprogrammene nevnt i denne rapporten, er relevante
bade i forbindelse med MCPFEs arbeid med barekraftig skogbruk og i forbindelse med FAOs TBFRA
(Temperate and Boreal Forest Resource Assessment).

e Langtransportkonvensjonen under UN-ECE har som formél & redusere effektene av langtransporterte
luftforurensninger, inklusive effekter pa skogens ekosystemer og biomangfold. Under konvensjonen er det
satt i verk flere internasjonale samarbeidsprogrammer, hvorav ICP Forests er mest aktuelt her. Som ledd i
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disse programmene gjennomfoeres overvaking av forurensnings effekter pa gkosystemprosesser og tilstand i
skog, 1 Norge representert ved Overvékingsprogram for skogskader (OPS). I lopet av det siste ret er
fokuset i ICP Forests utvidet til & omfatte mer eksplisitt interesse for utviklingen i skogens biomangfold,
bade som konsekvens av naturlig dynamikk og som effekt av menneskelig pavirkning ved forurensninger
og klimaendringer. Pagéende intensive overvékingsprogrammer (OPS level 2, TOV, NIJOS
intensivovervaking) er alle meget relevante i forhold til dette nye fokuset i ICP Forests (i tillegg til at OPS
inngar direkte i ICP Forests opprinnelige opplegg). I forhold til biomangfold synes spesielle skogtyper og
miljeforhold (ded ved) som er viktige for biomangfold, samt markvegetasjon & vere sarlig relevant.

e EUs viktigste instrument for bevaring av artsmangfoldet og dets leveomrader utgjeres av Fugledirektivet og
Habitatdirektivet og krav til etablering av Natura 2000-omrader. Slike omrader skal identifiseres og deretter
underkastes en forvaltning som bevarer deres verneverdier, noe som innebarer hensiktsmessig kartlegging
og overvéking for & finne disse omradene og holde oppsyn med utviklingen i deres verneverdier. Norge er
ikke bundet av EUs Fugledirektiv eller Habitatdirektiv, men bl.a. gjennom deltakelse i Bern-konvensjonen
onsker Norge & tilpasse seg opplegget for Natura 2000 (se under). I tilknytning til EUs strategi for
oppfylling av konvensjonen og biomangfold foregar det ogsa (bl.a. i regi av EEA) et arbeid for utvikling av
et kjernesett med indikatorer for biomangfold. Selv om dette kjernesettet langt fra er avklart, vil trolig en
utvikling av pagéende overvakingsprogrammer i skog som skissert her, kunne bidra betydelig til dekning av
kommende rapporteringskrav gjennom EU- og EEA-systemet. EU er ogsd i ferd med & utvikle sin
skogpolitikk til & sterre grad & omfatte hensyn til biomangfold og andre miljoverdier (nedfelt i programmet
Forest Focus). Dette har forelopig ikke resultert i spesifikke krav til oppfelging ved hjelp av indikatorer
eller overvaking av biomangfold i skog, men ogsd her kan vi anta at kartlegging og overvéaking av
biomangfold som skissert i denne rapporten, ogsé vil vare relevant for ev. rapporteringskrav mot EU-
systemet.

e Bern-konvensjonen for bevaring av Europas flora, fauna og deres habitater spesifiserer en rekke arter som
partene skal bevare, hvorav flere ogsa er tilknyttet boreal skog. En nyorientering av konvensjonen i trad
med opplegget for EUs Natura 2000 omrader, kalt Emerald Network, vil ogsa omfatte Norge. Inndeling av
norsk skognatur som er kompatibel med Bern-konvensjonen og Natura 2000-omrédene, vil derfor vare
hensiktsmessig. Kartlegging og overvaking som dekker de spesifiserte artene og habitatene vil ogsa vare
pakrevet for & oppfylle konvensjonens kommende krav. DNs opplegg for Naturtypekartlegging vil i stor
grad vaere kompatibelt med konvensjonens inndeling i naturtyper, og bade denne og MiS vil fange opp
viktige omrader for biomangfold som kan ha relevans i forhold til Natura 2000. Ingen av dagens
kartleggings- og overvékingsprogrammer vil i sarlig grad dekke artene som er spesifisert i Bern-
konvensjonen eller EUs habitatdirektiv (som ligge til grunn for Natura 2000).

e Kyoto-avtalen for tiltak mot menneskeskapte klimaendringer stiller krav til overvéking av effekter av
klimaendringer p& biomangfold. Disse er forelapig generelle, uten kobling til spesifikke indikatorer. Likevel
vil overvakingsprogrammene her kunne tilpasses slik at de gir resultater som ogsé er relevante for
overvaking av klimaeffekter (riktignok trolig blandet med andre effekter).

Andre internasjonale konvensjoner som CITES (handel med truete og sarbare arter), Bonn-konvensjonen
(beskyttelse av trekkende arter) og Ramsar-konvensjonen (for beskyttelse av vatmark) vil ogsé vere relevante
for utvalgte deler av biomangfoldet knyttet til skog, men de er ikke sa sentrale at de vil kreve spesielle
tilpasninger av kartleggings- og overvakingsprogrammene som behandles her. Ellers har ogsa OECD lenge
drevet et arbeid for & utvikle hensiktsmessige indikatorer for medlemslandenes aktivitet innen ulike
samfunnssektorer, spesielt indikatorer knyttet til landbruk og milje, men forelepig har OECD arbeidet lite med
indikatorer som dekker biomangfold i skog.

4. Harmonisering av pigiende kartlegging

Det beor vere et mal at ulike kartleggingsprogrammer med relevans for biomangfold sd langt mulig
harmoniseres, slik at offentlige ressurser brukes optimalt.

Arbeidsgruppens vurdering er at harmonisering av kartlegging av biomangfold i skog bar sikte mot &

e forebygge dobbeltarbeid
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e sikre at resultater fra kartlegging ved forskjellige programmer kan ses i sammenheng og gi sammenfattende
regionale og nasjonale resultater.

Det er i hovedsak to typer av pagdende kartleggingsprogrammer, Miljoregistreringer i skog (MiS) og DNs
kartlegging av biomangfold og naturtyper i kommunene. Tiln@rmingsmaten som er skissert i DNs opplegg,
ligger ogsa i all hovedsak til grunn for kartleggingen i regi av Forsvaret og Statskog. Statskog driver ogséd MiS-
registreringer. Siste Sjanses utvikling av sitt registreringsopplegg i “Eidsvoll-modellen” har som mél & dekke
behovene til bdde DNs kartlegging og MiS.

De programmene arbeidsgruppen har vurdert, er etablert og designet ut fra ulike formél og behov.
Arbeidsgruppens inntrykk er at det i praksis skjer en arealsortering og en tilpasning til at det er forskjellige
systemer i1 bruk. Bade DNs kartlegging og MiS har koblinger til kommunene som gjer at det ber vaere mulig &
unngd dobbeltarbeid. Det vil i utgangspunktet derfor vaere viktig a avklare og informere bedre om forskjeller og
likheter mellom de to oppleggene, og sé langt mulig utnytte de to oppleggene slik at den samlede kartleggingen
av biomangfold i skog blir mest mulig effektiv.

Det er ogsa enskelig & sikre at harmoniserte tilneerminger er kompatible med internasjonale/europeiske systemer
for karakterisering av naturtyper og indikatorer for biomangfold (jf EUs Natura 2000 omrader og EUNIS
habitatklassifikasjon), samt arbeidet med utvikling av et kjernesett med indikatorer for biomangfold som foregar
iregi av EU, EEA, OECD, MCPFE og andre.

I den videre vurderingen av kartleggingsprogrammer har gruppene lagt hovedvekten pad & sammenligne MiS
med DNs opplegg for naturtypekartlegging, som er et hovedelement i DNs bredere opplegg for kartlegging av
omréder for biomangfold (omfatter ogsad viltomrader, redlistearter og ferskvann). Naturtypekartleggingen er
ogsa den delen av DNs opplegg som ligger narmest opp til MiS sin registrering av livsmiljoer.

De viktigste utfordringene knyttet til harmonisering mellom MiS og DNs naturtypekartlegging er

formal

kriterier for identifikasjon av omrader: indikatorer og inngangsverdier
kriterier for utfigurering av omrader: avgrensning og skala

kriterier for verdisetting eller rangering av identifiserte omrader

e dokumentasjon og etterprevbarhet

En reell harmonisering mellom de to oppleggene ber ha som mél at en ved Naturtypekartlegging eller bruk av et
tilpasset datagrunnlag fra MiS ender opp med & identifisere samme lokaliteter som viktige for biomangfold, og
gi dem omtrent samme avgrensning og rangering. At den enkelte metoden i tillegg kan brukes til andre formal
eller til identifikasjon av andre omrader, er i slik sammenheng ikke noe problem.

De viktigste forskjellene mellom MiS og Naturtypekartleggingen framgar stikkordsmessig av Vedlegg 3
sammen med problemstillinger som ber adresseres for & fremme bedre harmonisering. Merk at i denne tabellen
er det selve naturtypekartleggingen av DNs bredere opplegg for biomangfoldkartlegging som det fokuseres pa
(men jf Vedlegg 1 for mer fullstendig karakterisering av DNs opplegg).

Naturtypekartleggingen har et relativt vidt nedslagsfelt, til alle naturtyper, og resulterer i en noe grovere og mer
kvalitativ inndeling i biomangfoldomrader. MiS er en relativt detaljert kartlegging tilpasset skogbrukets behov.
MiS vil slik sett bidra til noe mer detaljert informasjon innenfor omrader som f. eks. utfigureres gjennom
Naturtypekartlegging.

Det mest narliggende harmoniseringstiltaket er derfor & tilrettelegge for aggregering av data fra MiS slik at en
kan bruke MiS-data til utfigurering av omrader tilpasset Naturtypekartlegging. Bruk av MiS-data for
Naturypekartleggingens formal vil trolig innebzre behov for supplering og justering av kriterier for
identifikasjon og avgrensning av omrader, samt tilpasning av kriterier for rangering av omradene.

Det er i utgangspunktet to tilneerminger til harmonisering mellom MiS og DNs naturtypekartlegging.
En tilneerming er a registrere et tilstrekkelig bredt utvalg av parametere og foreta nadvendige vurderinger i felt

for & kunne tilgodese begge systemers formal. En forutsetning for at dette skal bli vellykket, er at det settes inn
personer med tilstrekkelig skogekologisk kompetanse i registreringsarbeidet.
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En alternativ tilneerming kan baseres pa videre bearbeiding av data registrert i felt med utgangspunkt i formalene
til MiS, men med vurderinger basert pa kriterier tilpasset formalene til DNs Naturtypekartlegging. Opplegget for
disse registreringene ma da gjennomgas for & sikre at registreringene kan brukes ogsd mot
Naturtypekartleggingen, eventuelt med supplerende feltbefaring av eget fagpersonell for aktuelle omrader.

Gruppen vil generelt anbefale at den ferste, mer helhetlige tiln@rmingen legges til grunn, siden denne vil gi
resultater og vurderinger som best kombinerer behovene til MiS og DNs naturtypekartlegging. Dette vil trolig
ogsé innebare mest effektiv bruk av samlete ressurser (jf erfaringer til Statskog og Forsvaret).

For gvrig anbefaler gruppen at det arbeides med videre utvikling av begge opplegg for & komme fram til best
mulige systemer for & fange opp livsmiljger og naturtyper som er viktige for biomangfold. Det vil spesielt vare
onskelig at begge opplegg setter inn tilfredsstillende fagkompetanse i kartleggingen.

Ved behandlingen av biomangfoldmeldingen viste Stortinget til at i tillegg til etablering av en artsdatabank vil
den tverrsektorielle kartleggingen og overvéakingen av biologisk mangfold bidra til & bedre kunnskapen om
redlisteartenes status, sarlig ved at kartleggingen framskaffer ny dokumentasjon om redlisteartenes utbredelse
og miljekrav. Det vil derfor vaere viktig at bade Naturtypekartleggingen og MiS sé langt som mulig legger til
rette for at nye observasjoner av redlistearter fanges opp innenfor disse oppleggene og dokumenteres og
registreres pa en konsistent mate i nasjonale databaser. Samtidig er det &penbart at systematisk og dekkende
registrering av redlistearter ikke vil vaere mulig i kartleggingsprogrammer som skal dekke store omréder og et
bredt spekter av parametere for biomangfold i skog. Observasjoner av redlistearter utgjor i slik sammenheng
dels grunnlag for dokumentasjon av identifiserte omrader og dels bidrag til nasjonal oversikt over utbredelsen av
registrerte arter. Observasjonene vil i liten grad egne seg for konsistent rangering av identifiserte omrader, men
kan nyansere en rangering basert pd andre kriterier.

5. Utvidelse av den geografiske dekningen av programmer for
kartlegging av biomangfold i skog

Det er et mal at det nasjonale programmet for kartlegging av biologisk mangfold skal gi et dekkende bilde av
tilstanden for biomangfold over hele Norge. Dette innebarer at det er enskelig at padgéende programmer for
kartlegging av biomangfold i skog bedre dekker alle typer skog i alle deler av landet pa en mest mulig
sammenlignbar mate.

Motiveringen for 4 utvide kartleggingen av biomangfold til alle typer skog knytter seg til behovet for

e 4 fa oversikt over biomangfoldet knyttet til alle typer skogarealer, dels for & fa innsikt i variasjonen i
skognaturen, dels for & kunne sammenfatte tilstanden for biomangfold pé regional eller nasjonal basis

e 4 kunne vurdere tilstanden for biomangfold i verneomrader (eller annen lite pavirket skog) som referanse
for tilstanden i skog under ulike former for utnyttelse

Den interdepartementale arbeidsgruppen for nasjonalt program for kartlegging og overvéking av biomangfold
har prioritert en utvidelse av dagens kartleggingsprogrammer til ogsa a omfatte skog i verneomradene.

De to viktigste programmene for kartlegging av biomangfold i skog er noe mangelfulle nar det gjelder dekning
av skogarealene:

e Naturtypekartlegging foregdr kommunevis og har som primaert formdl & bidra til kommunenes
beslutningsgrunnlag for en barekraftig arealforvaltning. Selv om Naturtypekartlegging er ment & vare
landsdekkende, for alle typer arealer, og dermed & kunne gi landsdekkende informasjon om tilstanden for
biomangfold, innebarer kommunenes fokus pa arealforvaltning at eksisterende verneomrader ikke
prioriteres i kartleggingen. Heller ikke produktiv skog prioriteres i de fleste kommunene, som ofte i stedet
forutsetter at MiS gjennomferes pa skogarealer.

e MiS-kartleggingen er innrettet for & vare et beslutningsgrunnlag i skogforvaltningen, med vekt pa
skogarealer som drives aktivt og som skal fa (eller har) en skogbruksplan. Dette inneberer at ikke-
drivverdig skogsmark, skog over eller nord for barskogsgrensa, skog hvor det ikke bestilles skogbrukstakst,
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eller skog i hogstklasse 1-3 ikke prioriteres i MiS-kartleggingen. Heller ikke eksisterende verneomréder
dekkes av denne kartleggingen.

For & fa representativ kartlegging av biomangfoldet knyttet til alle deler av landets skogareal, er det et generelt
behov for & utvide kartleggingen (i en eller annen form) til folgende typer arealer og omréder:

eksisterende verneomrader

skog over eller nord for dagens barskogsgrense
skog hvor eieren ikke bestiller skogbrukstakst
ikke drivverdig skogsmark for gvrig

Det kan ogsé vare aktuelt & vurdere kartlegging av drevet skog som enné ikke har nddd hogstklasse 4-5, siden
ogsé slik skog kan ha verdier for biomangfold som det er viktig & & oversikt over. Det er imidlertid rimelig &
prioritere eldre skog i forste omgang, ev. med supplering i yngre skog for en del mer stabile miljeelementer av
verdi for biomangfold (klefter, sumpskog etc).

Utvidelse av kartleggingen av biomangfold til ovennevnte omréder kan tenkes ved en utvidelse av dagens MiS-
registreringer til slike arealer (forutsatt hensiktmessige harmoniseringstiltak for & kunne bruke MiS-
registreringene som grunnlag for Naturtypekartlegging). Alternativt kan det tenkes at skogarealer (vernete
omrader eller andre arealer) som ikke dekkes av MiS-registreringene, kartlegges etter Naturtypekartlegging.
Trolig ber valg av opplegg tilpasses slik at ett opplegg brukes pé alle naerliggende skogarealer, dvs at en velger
MiS for arealer i tilknytning til skog som uansett vil kartlegges etter MiS, og Naturtypekartleggingen for gvrige
arealer.

En forste tiln®rming til kartlegging av biomangfold i verneomrédene vil vaere a4 fa oversikt over og
systematisere eksisterende data for forekomster av biomangfold (spesielle naturtyper/biotoper eller
artsforekomster). Dernest vil det vere enskelig med kartlegging for & framskaffe oppdaterte data og nye
observasjoner.

6. Supplering og harmonisering av eksisterende overvikingsprogrammer

Pa tilsvarende méte som for Kkartleggingsprogrammene er det enskelig & vurdere om eksisterende
overvakingsprogrammer kan justeres eller suppleres for & gi mer kostnadseffektiv, helhetlig og dekkende
resultater for utviklingen av biomangfold i skog for alle aktuelle skogtyper.

Supplering og harmonisering av de aktuelle programmene dreier seg i hovedsak om

e bedre og mer kostnadseffektiv plassering for & gi bedre representativitet i dekning av geografiske regioner
og skogtyper som dekkes av overvakingen, badde supplering der det er manglende dekning og samordning
av omrader der flere programmer har nerliggende omrader

e Dbedre dekning av lokale naturlige og menneskeskapte gradienter, inkl. bedre dekning av ulike typer
arealbruk, inkl. verneomrader

e samordning og ev. supplering av parametersett for biomangfold

e samordning av metoder for registrering av biomangfold-parametere og naturgitte eller menneskeskapte
pavirkningsfaktorer, inkl. romlig og tidsmessig skala for prevetaking

6.1 Infrastruktur for overviking

Generelt om overvéking og infrastruktur for denne, mener arbeidsgruppen for det forste at en ber bygge videre
pa eksisterende programmer.

Arbeidsgruppen har dessuten dreftet ulike tiln@rminger nér det gjelder infrastrukturen i overvakingen. NIJOS
har i den forbindelsen presentert et opplegg der en tar utgangspunkt i det eksisterende 3x3 km flatenettet i
Landsskogtakseringen og Tilstandsovervakingen for jordbrukslandskapet (3Q) (jf nedenstiende figur). Dette
opplegget tilbyr en infrastruktur for ekstensiv, arealrepresentativ overvaking med fleksible muligheter for &
legge til ulike moduler av interesse for ulike sektorer. Trolig vil bare et begrenset sett med parametere for
biomangfold kunne dekkes for flater pd 3x3 km, men ved & ta et utvalg av punkter i nettet pa 18x18 km vil en
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kunne dekke et noe bredere sett med parametere for biomangfold. Selv om forslaget om en slik infrastruktur for
ekstensiv overvéking er landsdekkende, vil skog i utgangspunktet allerede ha en betydelig aktivitet knyttet til et
slik opplegg. Arbeidsgruppa foreslar med bakgrunn i dette at NIJOS i samarbeid med andre institusjoner
utarbeider en rapport som beskriver hvordan overvaking av elementer for biomangfold kan inngéd i dette

konseptet
I Europa er det etablert et arcalovervakingsnett kalt LUCAS (Land Use/Area Cover Statistical survey) som

organiseres av det europeiske statistikkbyrdet EUROSTAT. LUCAS-nettet har et forband pa 18x18 km. P& hver
overvékingsflate gjores feltregistrering av arealdekke og arealbruk samt ulike miljoparametere. Norge er ikke
forpliktet til & rapportere i forhold til LUCAS-protokollen, ettersom dette er et overvékingsprogram for EU-
medlemmer. Det er ikke etablert noe formelt LUCAS-nett i Norge, men bruk av NIJOS sitt nettverk med et

utvalg pa 18x18 km flater kan etableres som en norsk versjon av LUCAS-nettet.
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Figur 1. Oversikt over NIJOS sitt permanente flatenettet pd 3x3 km etablert i 1988. Flater som ligger i omréder
av betydning for skogbruk (stort sett under barskoggrensa utenom Finnmark), er brukt i registreringene til
Landsskogtakseringen. Flater pa jordbruksmark undersekes fra 1998 i Tilstandsovervékingsprogrammet 3Q. Et
utvalg av flatene i skog har fra 1989 ogsa vert brukt til registreringer i Overvakingsprogram for skogskader
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(OPS, level 1), inklusive alle flater med bjerkeskog i 18x18 km nettet (fra 1992, ogsd for Finnmark og
fjellbjerkeskog).

6.2 Ekstensive, arealrepresentative programmer

Eksisterende overvékingsprogrammer som dels dekker biomangfold i skog, er i hovedsak knyttet til overvaking
av ressurstilgangen i skog (Landsskogtakseringen) og Overvakingsprogram for skogskader (OPS, ekstensiv del,
level 1). I tillegg er en utvidelse av Terrestrisk naturovervéking (TOV) med en ekstensiv del under planlegging
og utpreving. Jf korte beskrivelser av disse programmene i Kap. 3.2.

Alle disse programmene har en forankring i et felles arealrepresentativt rutenett med basis i 3x3 km nettet for
Landsskogtakseringen eller et utvalg av punkter knyttet til dette nettet. Utvalget knyttet til 18x18 km nettet vil
veere tilstrekkelig omfattende til & sikre forsvarlig statistisk behandling av resultatene (i det minste pa
landsbasis). En slik felles forankring til et representativt rutenett tillater bruk av felles bakgrunnsdata for ulike
pavirkningsfaktorer (bl.a. for arealdekket) og felles analysemuligheter.

I forhold til overvaking av biomangfold i skog vil disse programmene til sammen kunne dekke effekter av
klimaendringer, langtransporterte forurensninger og arealbruksendringer (uten at det nedvendigvis vil vare
enkelt & skille disse faktorene fra hverandre).

En sammenligning av disse programmene i forhold til punktene over viser hovedtrekkene i behovene for
samordning og eventuell supplering (jf Vedlegg 4).

Pagaende ekstensive og (noenlunde) arealrepresenative overvakingsprogrammer i skog (Landsskogtakseringen,
OPS) har begrenset dekning av parametere direkte relevante for biomangfold. Landsskogtakseringen er i
imidlertid i ferd med & utprove registrering etter MiS-opplegget, noe som vil gi mer relevant og tettere dekning
av biomangfold i skog. Gruppen ser det som serlig verdifullt at slike parametere for biomangfold dekkes av
Landsskogtakseringen i sterre grad.

Dersom slike ekstensive overvékingsprogrammer skal bidra ytterligere til overvaking av biomangfold, mé
parametersettet suppleres. Det er neppe hensiktsmessig eller mulig a fa dette til pa den mest detaljerte dekningen
(3x3 km rutenett) i disse programmene. Derimot kan en kobling til et utvalg av punkter i rutenett pa 18x18 km
vaere mer passende (jf over). Utvikling av en ekstensiv del av TOV harmonisert med OPS sine ruter i 18x18 km
rutenettet kan da vare hensiktsmessig. En representativ og statistisk meningsfull dekning av verneomradene
forutsetter imidlertid en fortetting av rutenettet i disse omradene. Parametersettet kan omfatte parametere for
skogstruktur og deod ved slik dette dekkes i Landsskogtakseringen og OPS, mens parametere for
markvegetasjon, epifytter og fugler kan legges opp slik dette er planlagt i TOVs ekstensive del. Det kan ogsa
vaere aktuelt & inkludere et utvalg av vedsaprofytter (blant sopp og insekter) da disse spiller en sentral rolle i
forhold til gkosystemprosesser og biomangfold i skog.

6.3 Intensive, omridebaserte programmer

Eksisterende intensive overvakingsprogrammer som dels dekker biomangfold i skog, omfatter i hovedsak
overvéakingsprogram for skogskader (OPS intensiv, level 2), den intensive delen av Terrestrisk naturovervéking
(TOV intensiv) og NIJOS sitt program for intensivovervaking i granskog. Ulike langvarige forskningsprosjekter
er i utgangspunktet for kortsiktige og uforpliktende til at vi har tatt med slike her (dessuten har vi for darlig
oversikt over dem). Jf kap. 3.2 for en summarisk karakteristikk av intensive overvakingsprogrammer.

Alle disse programmene har fellestrekk ved utvalg av omrader (subjektive kriterier) som til sammen likevel gir
en forholdsvis bred dekning av norsk skognatur. Det er imidlertid noe ujevn geografisk dekning (forholdsvis tett
med omrader pa Ostlandet og Serlandet, faerre i Nord-Norge og pd Vestlandet). I forhold til dekning av
biomangfold har programmene ulik vektlegging, men til sammen dekker de et bredt spekter av parametere. Det
er imidlertid behov for supplering og harmonisering av parametere og metoder. De pégaende intensive
overvakingsprogrammene dekker folgelig omrédder og parametersett som til sammen og ved nearmere
harmonisering kan utgjere grunnlaget for intensiv overvéking av biomangfold i skog.
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En sammenligning av disse programmene i forhold til punktene over viser hovedtrekkene i behovene for
samordning og eventuell supplering (jf Vedlegg 5).

7. Forslag til tiltak og prioritering

7.1 Forslag til tiltak

Arbeidsgruppen har kommet fram til folgende konkrete anbefalinger og tiltak (rekkefolgen her uttrykker ikke
prioritering).

Harmonisering av kartlegging av biomangfold i skog

1 LD og DN ber utarbeide en felles informasjon om Naturtypekartlegging (DN) og Miljeregistreringer i skog
(MiS) (LD). Slik informasjon ber peke pé formalet med de to kartleggingsoppleggene, forskjeller og likheter
mellom de to systemene og aktuelle tilneerminger for arealsortering som forebygger unedig overlappende
registreringer. Gjennomforte harmoniseringstiltak ber innga i slik informasjon.

2 Det ber legges til rette for at data innsamlet ved MiS-kartleggingen kan gi grunnlag for & identifisere,
avgrense og dokumentere omrdder som er kompatible med de omrddene som utfigureres i
Naturtypekartleggingen. Dette bor omfatte folgende aktiviteter:°®

e  Utvikle kriterier til bruk under MiS-kartleggingen for identifikasjon av naturtyper slik disse er definert i
Naturtypekartleggingen. Dette innebarer at det ma vurderes a utvikle sarskilte registreringsparametere
bl.a. for & fange opp kystgranskog og kystfuruskog.

e Utvikle opplegg for & kunne bruke data fra MiS-kartleggingen med sikte pa avgrensning av viktige
omrader for biomangfold i trdd med Naturtypekartleggingen. Dette kan innebere en utvidelse av
registreringsparametere i MiS som gir relevant informasjon til dette formalet. Behovet for vurderinger i
felt ma gjennomgas som ledd i utviklingsarbeidet. Tilstrekkelig skogekologisk kompetanse ber legges
til grunn ved avgrensing av naturtyper.

e Utvikle kriterier og systemer for tilfredsstillende dokumentasjon av identifiserte omrader slik at
resultatene kan inngd i nasjonale databaser og etterproving av vurderingene blir mulig. Eventuelle
nyfunn av redlistearter ma innga i slik dokumentasjon.

Det bor legges til rette for d videreutvikle metoder som sorger for direkte harmonisering av MiS og
Naturtypekartleggingen, der én og samme feltregistrant har kompetanse til d skaffe data til begge systemene
samt opplysninger om viktige signalarter/rodlistearter og tilstotende naturtyper som ikke er definert som
skog.”

3 Det ber gjennomfores en evaluering av resultatene fra begge kartleggingssystemer med serlig vekt pd &
avklare hvordan systemene identifiserer og rangerer viktige omrader for biomangfold.

4 Nye funn av redlistearter og andre arter ber inngé i kartleggingen. Nyfunn av redlistearter og eventuelle
andre arter vil bidra til bedre dokumentasjon av omradene og vil bidra til ny dokumentasjon om
redlisteartenes utbredelse og miljekrav slik at kunnskapsgrunnlaget for framtidige redlister forbedres.
Registrering av slike arter ma kvalitetssikres slik at data kan inngé i nasjonale databaser.

Geografisk dekning ved kartlegging av biomangfold i skog

% De enkelte aktivitetene ber slik gruppen ser det gjennomferes som et samarbeid mellom hovedsakelig NIJOS
og DN, der ressurspersoner med praktisk felterfaring fra MiS og fra Naturtypekartleggingen trekkes inn.
Utviklingsarbeidet ber fortrinnsvis gjennomferes innen 01.03.2003, med tanke pa aktualitet i forhold til
feltsesongen 2003.

7 Dette avsnittet er foreslatt av SABIMA, MD, DN og FD, og er ikke fullt ut omforént i gruppen. LD, NIJOS,
Skogforsk og NINA mener at innholdet i dette avsnittet i praksis er dekket av foregédende tekst og ser derfor
dette avsnittet som ungdvendig. LD mener i tillegg at det har uklare implikasjoner i forhold til den konkrete
gjennomferingen av ordinere MiS-registreringer.
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5 Det ber utvikles en konkret strategi for kartlegging av biomangfold i skogomrader der skogeiere ikke
bestiller skogbruksplan med MiS eller gjennomferer egne biomangfoldregistreringer.

6 Kartlegging av biomangfold ber utvides til ogsd & dekke uproduktiv skog og skogomréder som er
ulennsomme for skogsdrift, inkludert skog over/nord for barskogsgrensa.

7 Kartlegging av biomangfold i skog ber utvides til ogsé & dekke verneomrader.

Systematisering av eksisterende data om biomangfold i verneomrader

8 Eksisterende data og kunnskap om biomangfold i verneomrader ber systematiseres og gjeres tilgjengelig i
digital form.

Generell infrastruktur for overviking av biologisk mangfold

9 Det ber legges til rette for en landsdekkende infrastruktur for ekstensiv, arealrepresentativ overvéaking av
biomangfold basert pa 3x3 km rutenettet til Landsskogtakseringen og et utvalg av slike punkter knyttet til et
18x18 km nett. Her ber arealdokumentasjon for 1 km® rundt hvert punkt innga som del av bakgrunnsdataene.
Arbeidsgruppen foreslar at NIJOS i samarbeid med andre institusjoner utarbeider en rapport om opplegg
knyttet til 18x18 km nettet.

10 En infrastruktur for intensiv, omradebasert overvéking ber etableres med utgangspunkt i omradene til dagens
programmer for intensiv overvéaking i skog.

Ekstensiv, arealrepresentativ overvaking av biomangfold i skog

11 Utpreving av registrering av parametere for biomangfold basert pa MiS-kriterier i Landsskogtakseringen ber
videreferes med sikte & etablere dette som et kjernesett for biomangfoldovervaking i skog.

12 Dekningen av Landsskogstakseringens flater ber utvides til ogsd & omfatte verneomrdder og annen
skogsmark som i dag ikke er dekket. Det foreslds at NIJOS utarbeider en rapport om opplegg og kostnader
knyttet til slik utvidelse.

13 Ved etablering av et 18x18 km ekstensivt overvakingsnett, jf pkt 9, ber det for punkter i skog utvikles
kostnadseffektive metoder for registreringer av spurvefugl, epifytter, markvegetasjon og et utvalg
vedsaprofytter for 4 fange opp biomangfold i sterre bredde enn det som er mulig knyttet til
Landsskogtakseringens flater.

14 Det ber etableres et samarbeid om tolking av resultater fra overvékingen av biomangfold i skog knyttet til
ekstensiv, arealrepresentativ overvaking, jf pkt 9, med deltakelse fra NINA, NIJOS og Skogforsk.

Intensiv, omradebasert overvaking av biomangfold i skog

15 Med utgangspunkt i dagens omrader for intensiv overvaking av biomangfold i skog ber det vurderes behov
for supplering (Vestlandet, Nord-Norge) og rasjonalisering (Serlandet, @stlandet) av dagens omrader. Dette
nettverket ber legges opp for & dekke nasjonale behov for overvaking av biomangfold i skog og rapportering
til ICP Forests (jf nye krav for biomangfold og klima).

16 Det ber utvikles harmoniserte registrerings- og analysemetoder for et sett med kjerneparametere for
arealdekke, skogstruktur, markvegetasjon.
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Med utgangspunkt i den brutto tiltakslisten over og en ekonomisk ramme pé totalt ca 8 mill kr over en 4-
arsperiode mener arbeidsgruppen at tiltak bar prioriteres som i den folgende tabellen (de “lange” tiltakene er
gjengitt i kortversjon, for fullstendig tiltakstekst jf Kap. 1.6).

Tiltakene er satt opp i prioritert rekkefolge. Kun kostnader til utviklingstiltak etc er tatt med her. Lepende,
langsiktig drift av kartleggings- og overvéakingsprogrammer ut over dagens finansiering er ikke anslatt.

For tiltakene 5, 9, 10, 11 og 15 antas det at kostnader kan dekkes over padgdende programmer eller andre
eksisterende budsjettposter i etatene. Eventuelt utviklingsarbeid knyttet til tiltak 4 forutsettes dekket over
budsjettelementet avsatt til arter. For gvrig ber tiltak uten eksplisitt kostnad (eller som dekkes over andre
budsjettposter) kunne settes i verk sé snart som mulig uavhengig av prioriteringsrekkefolge.

Pri

Ny aktivitet/ Utvidelse av eksisterende
aktivitet

Forventet arlig kostnad (i tusen kr)

Antatt ansvarlig
forvaltningsomr.

(dep.)

2003 2004 2005 2006

2% Det ber legges til rette for at data inn-
samlet ved MiS-kartleggingen kan gi
grunnlag for a identifisere, avgrense og
dokumentere omrader som er kom-
patible med Naturtypekartleggingen

300 400 0 0

LD, DN

3 Det ber gjennomferes en evaluering av
resultatene fra begge kartleggingssys-
temer med vekt pd hvordan systemene
identifiserer og rangerer viktige
omrader for biomangfold

400 500 0 0

LD, DN

8 Eksisterende data/kunnskap om bio-
mangfold i verneomrader ber systemati-
seres og gjares tilgjengelig digitalt

300 300 0 0

DN

1 LD og DN ber utarbeide en felles in-
formasjon om Naturtypekartlegging og
MiS

50 0 0 0

LD, DN

4 Nye funn av redlistearter og andre arter
ber inngé i kartleggingen for bedre
dokumentasjon av omradene; funnene
ma kvalitetssikres for bruk i nasjonale
databaser

100 100 0 0

LD, DN

5 Det ber utvikles en konkret strategi for
kartlegging av biomangfold i skogom-
rader der skogeiere ikke bestiller
skogbruksplan med MiS

50 0 0 0

LD, NIJOS

10 En infrastruktur for intensiv, omrade-
basert overvaking ber etableres med
utgangspunkt i omradene til dagens
programmer for intensiv overvéaking i
skog’

LD, DN

15 Det bar vurderes behov for supplering
og rasjonalisering av dagens omrader
for intensiv overvaking av biomangfold
i skog

LD, DN

¥ Merk at teksten er forkortet, jf fullstendig tekst i Kap 1.6 eller 7.1, pkt 2.

? Merk at ikke alle deler av dagens programmer er sikret videre finansiering til lepende drift.
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Det ber legges til rette for en
landsdekkende infrastruktur for
ekstensiv, arealrepresentativ overvaking
av biomangfold basert pa 3x3 km
rutenettet til Landsskogtakseringen og
et utvalg punkter knyttet til et 18x18 km
nett; rapport om opplegg knyttet til
18x18 km nett utarbeides

100

100

LD (NIJOS), DN

10

14

Det ber etableres samarbeid om tolking
av resultater fra ekstensiv overvaking av
biomangfold i skog, med deltakelse fra
NINA, N1JOS og Skogforsk

LD, DN

11

11

Utpreving av registrering av parametere
for biomangfold basert pa MiS-kriterier
i Landsskogtakseringen ber viderefores
som et kjernesett for biomangfold i
skog.

LD

12

13

For flater i skog i et 18x18 km
ekstensivt overvakingsnett ber det
utvikles kostnadseffektive metoder for
registrering av spurvefugl, epifytter,
markvegetasjon og et utvalg
vedsaprofytter

400

400

1000

1000

DN

13

12

Dekningen av Landsskogstakseringens
flater ber utvides til ogséa 4 omfatte
verneomrader og annen skogsmark som
i dag ikke er dekket; rapport om
opplegg og kostnader utarbeides

100

NIJOS

14

16

For intensiv overvéking ber det utvikles
harmoniserte registrerings- og
analysemetoder for et sett med
kjerneparametere for arealdekke,
skogstruktur, markvegetasjon

1000

1000

LD, DN

15

Kartlegging av biomangfold i skog ber
utvides til ogsé & dekke verneomrader

100

100

DN, (2 kr pr daa)

16

Kartlegging av biomangfold ber utvides
til ogsé & dekke uproduktiv skog,
inkludert skog over/nord for
barskogsgrensa

100

100

LD, (3 kr pr daa)

Total '

2000

2000

2000

2000

' Tallene er anslatt sum fra flere budsjettelementer
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8. Samordning og dataforvaltning

Arbeidsgruppen har ikke dreftet tilgang til ulike data utfyllende. Arbeidsgruppen mener i prinsippet at alle
miljginformasjonsdata som er samlet inn og kvalitetssikret, enten ved den metodiske tilneermingen eller
etterkontroll av kvalifiserte personer, ber vare fullt ut offentlige. Dette er en forutsetning for en hensiktsmessig
dataflyt og en operativ bruk av dataene i plansammenheng og konkrete tiltak.

Arbeidsgruppen har tatt utgangspunkt i at det vil vaere de ulike institusjonene og organisasjonene som samler inn
og oppbevarer dataene som ogsa eier dataene, og at det er opp til disse & publisere dataene i en egnet form, jf
ogsd Arbeidsgruppen for datasamordning som er etablert i forbindelse med arbeidet med det nasjonale
programmet for kartlegging og overvéking. Fra relevant forvaltningsmyndighet ber det imidlertid legges
konkrete foringer knyttet til rapportering av resultater og tilgjengeliggjoring av data.

Arbeidsgruppen viser til at internasjonale og nasjonale prosesser peker i retning av at allmennhetens rettigheter
vedrerende tilgang til miljeinformasjon blir stadig sterkere etablert. Videre vises til at LDs miljehandlingsplan
for 2001-2004 legger opp til at viktige miljedata som samles inn i forbindelse med skogbruksplanleggingen blir
tilgjengelige over Internett. Tilgang til og &penhet omkring data fra MiS skal vere gjenstand for hering i
forbindelsen med en ny forskrift om skogbruksplanlegging. Det konkrete opplegget omkring behandlingen av
disse dataene blir ikke klart for forskriften sendes pa hering hesten 2002. Arbeidsgruppen forutsetter at disse
spersmalene blir tilfredsstillende avklart.

9. Finansiering og ansvarsforhold

Arbeidsgruppens utgangspunkt har vert at det felles budsjettforslaget resulterer i 1,6 mill. kr for bruk i 2003 til
tiltak foreslatt av denne gruppen. Videre har gruppen tatt utgangspunkt i at det innenfor budsjettforslagets
elementer Effekter av arealbruk og Effekter av forurensning blir tilgjengelig henholdsvis 0,2 mill. kr og 0,2 mill.
kr. Dette innebaerer at arbeidsgruppen har lagt til grunn at forslagene for 2003 skal finansieres innenfor en
ramme pé 2 mill kr.

For senere ar er det ogsd forutsatt bidrag fra budsjettelementene for Effekter av forurensing og Effekter av
arealbruk i tillegg til det som er avsatt til skog, slik at totalrammen blir omtrent 2 mill. kr arlig. Usikkerheten
omkring budsjetteringen for senere ar kan imidlertid medfere at arbeidsgruppens prioriteringer for disse arene
ma endres for & tilpasses tilgjengelige ressurser.

Arbeidsgruppen legger videre til grunn at realiseringen av tiltakene vil skje gjennom utsetting av oppdrag fra et
eller flere av departementene. Arbeidsgruppen har i forbindelse med enkelte forslag indikert hvem som er de
mest naturlige akterene, og mener i utgangspunktet at ansvaret for gjennomfering av tiltakene vil ligge til de
utferende institusjoner/akterer som har det storste eierforholdet til metoder eller databaser.

De mindre utviklingsprosjektene kan gjennomferes til relativt lave kostnader mens implementering av flere av
tiltakene (eller gjennomfering av implikasjonene av tiltakene) raskt vil kunne kreve betydelig mer midler enn
avsatt. Arbeidsgruppen har i hovedsak fokusert pa utviklingsdelen av tiltakene. Dette er etter arbeidsgruppens
oppfatning ogsa i trdd med forutsetningene i budsjettforslaget. Det er imidlertid &penbart at enkelte av tiltakene
vil kreve en mer varig finansiering i en senere driftsfase (pga endring i metoder, registrering av flere parametere)
som er vanskelig & ansla omfanget av.
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Vedlegg 1 Oversikt over pagiaende kartleggingsprogrammer

eller i etterkant av nyere
plan, av takstselskaper

av i alt 29 ulike
livsmiljeer etter

viktige leveomrader
for truete arter

Program Metodisk opplegg Relevans for Merknader
biomangfold

Miljeregistreringer i » Kkartlegging basert pd | * identifiserer viktige dekker ikke all skog

skog (MiS) utfigurering av omrader for biologisk (ikke uproduktiv

(utfores som integrert del konsentrasjoner og mangfold, i hovedsak skog, ulennsomme

av skogbruksplanlegging spredte forekomster basert pé potensielt skogbruksomréder,

skog uten takst, yngre
skog, lavbonitet

naturtyper i kommunene
(utferes av konsulenter
etter oppdrag fra
kommunene i regi av

forekomster av 12
naturtyper i skog som
anses viktige for
biomangfold, supplert

for arter og viktige

biotoper, ekosystemer
» dekker dels noe

nyregistrering av

og konsulenter, i regi av spesifiserte kriterier (moser, lav, sopp, furuskog)
fylkesmannen) + samlet vurdering av insekter) i skog dekker ikke arter
alle registrerte direkte eller
livsmiljger, utvalg av nyregistrering av
arealer for spesielle redlistearter
forvaltningstiltak, kriterier ikke tilpasset
knyttes til viltarter
skogbruksplaner utvalgte omrader for
» omfatter i hovedsak forvaltningstiltak er
arealer for aktivt ikke alltid de
skogbruk, mest i biologisk mest
eldre, produktiv skog verdifulle omrédene,
men kompromiss med
skogforvaltningen
biologisk kompetanse
ut over det den
enkelte skogtaksator
har forutsettes ikke
registreringsdata og
resultater er forelopig
ikke allment
tilgjengelige
DNs kartlegging av + kartlegging og * identifiserer potensielt dekker i praksis
biomangfold og avgrensning av viktige leveomrader produktiv skog i

forholdsvis liten grad
og ikke verneomrader
dels skjennsmessig

vurdering av omrader

fagkompetanse etter

hovedsak etter DNs

e dels ogsa

fylkesmannen) med viktige omrader forekomster av uten at skjennet alltid
for vilt#, samt redlistearter er kvalifisert eller
forekomster av dokumentert
rodlistearter dekker ikke arter pa
+ verdisetting av viktige systematisk mate eller
og svert viktige for alle grupper
omrader etter gitte en del variasjon i
kriterier gjennomfering
» omfatter i prinsippet mellom ulike
all skogsnatur, men i kommuner
praksis gjennomfores
kartleggingen helst pa
prioriterte arealer
utenom skog (der MiS
oftest forutsettes
gjennomfort)
Forsvarets kartlegging av | » kartlegging og * identifiserer potensielt dekker bare utvalgte
biomangfoldomrader utfigurering av viktige viktige leveomrader artsgrupper, uten full
(utfores av konsulenter omrader for for arter og viktige representativitet
med biologisk biomangfold i biotoper, gkosystemer
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oppdrag fra Forsvaret)

opplegg, etter egen
instruks

+ verdisetting som i
DN-kartleggingen

» omfatter i prinsippet
all natur innen
Forsvarets omrader

nyregistrering av
forekomster av
radlistearter

Statskogs kartlegging av
biomangfoldomrader*
(utferes av konsulenter
med biologisk
fagkompetanse etter
oppdrag fra Statskog)

* registrering av
nekkelbiotoper,
restaureringsbiotoper
og hensynsomrader
for biomangfold, i
hovedsak basert pa
DNs opplegg, men
med detaljert
registrering av forstlig
tilstand og milje-
forhold av potensiell
verdi for biomangfold

+ verdisetting som i
DN-kartleggingen

+ omfatter eldre skog

Mis-kartlegging

identifiserer potensielt
viktige leveomrader
for arter og viktige
biotoper, gkosystemer
dels ogsa
nyregistrering av
forekomster av
rodliste/signalarter

 dekker bare utvalgte
artsgrupper, uten full
representativitet

Siste Sjanses kartlegging
etter Eidsvoll-modellen
(utfares av Siste Sjanses
fagbiologer etter oppdrag
fra skogeiere)

+ kartlegging basert pa
opplegget for MiS,
men supplert med
elementer fra DN-
kartleggingen og
fagbiologisk skjenn
ved feltvurderinger av
omrader

+ dekker ogsd
tilstatende naturtyper
utenom skog

identifiserer potensielt
viktige leveomrader
for arter og viktige
biotoper,
okosystemer, etter
kriterier for bade MiS
og DN-opplegget
dels ogsa
nyregistrering av
forekomster av
redliste/signalarter

+ dekker bare utvalgte
artsgrupper, uten full
representativitet

* Omtrent tilsvarende kartlegging er ogsa gjennomfert av Siste Sjanse og andre akterer for andre skogeiere.
# Viltbegrepet omfatter alle pattedyr, fugler, reptiler og amfibier.
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Vedlegg 2 Oversikt over pagiaende overviakingsprogrammer

parametere i skog, med
utgangspunkt i 3x3 km
rutenett

+ ulike fylker tas hvert
ar, omdrev pa 5 ar

+ omfatter i hovedsak
skogsmark under
barskogsgrensa

parametere relevante
for biomangfold;
forsek med
registreringer av MiS-
parametere
 miljeforhold gitt ved
skogstruktur o.a.

Program Metodisk opplegg Relevans for Merknader
biomangfold

Landsskogtakseringen * proveflateregistrering | ¢ inneholder na data for | ¢ ihovedsak indirekte

(iregi av NIJOS pé av mange forstlige og ded ved, vegetasjons- parametere for

oppdrag fra LD) en del gkologiske type og noen andre biomangfold

+ omfatter ikke skog i
verneomrader, over
barskogsgrensa eller i
Finnmark

Overvékingsprogram for
skogskader (OPS),
ekstensivt (level 1, ICP
Forests)

(i regi av NIJOS pa
oppdrag fra LD, SFT)

* proveflateregistrering
av parametere for
vitalitet, skader og
reproduksjon, samt
noen forstlige
parametere, med
utgangspunkt i 3x3
km, 16x16 km (18x18
km for bjerk) rutenett

* arlige registreringer

+ omfatter skog i
hogstklase 3-5 over
hele landet

* data for treslag og
vitalitet

 miljeforhold gitt ved
skogstruktur o.a.

* begrenset relevans for
biomangfold

Terrestrisk
naturovervéaking (TOV),
ekstensivt (pilotversjon i
regi av NINA og NOF pa
oppdrag fra DN; knyttet
til 18x18 km
representativt rutenett i
NIJOS 1000-steders
undersgkelse)

* artsregistrering av
epifyttisk lav og alger

* bestandsregistrering av
spurvefugler

 opplegg for gvrig
under utvikling, er
tenkt ogsa & omfatte
markvegetasjon og ded
ved som prioriterte
indikatorer

* epifyttvegetasjon,
markvegetasjon. dod
ved og spurvefugl er
relevante, men
begrensete parametere

+ miljeforhold knyttet til
hver rute

* begrenset utvalg av
parametere for
biomangfold

+ gjennomferbarhet ikke
avklart for alle
parametere

Overvakingsprogram for
skogskader (OPS),
intensivt (level 2, ICP
Forests, ICP IM)

(iregi av Skogforsk pa
oppdrag fra LD, SFT)

* registrering av skogens
vitalitet og ekosystem-
prosesser, samt en del
miljeparametere

* arlige registreringer

* 15 subjektivt utlagte
studieomréder i eldre
barskog

* treslag, vitalitetsmal,
markvegetasjonens
dekning

 miljeforhold gitt ved
skogstruktur o.a.

* begrenset relevans for
biomangfold

» ikke representativ
fordeling i forhold til
skogtyper eller areal

Terrestrisk
naturovervéaking (TOV),
intensivt

(iregi av NINA og
NIJOS pé oppdrag fra
DN)

* registrering av
markvegetasjon, jord,
epifyttvegetasjon,
smagnagere, fugler; og
en del
miljeparametere.

* 5 ars omdrev for
vegetasjon, arlige
registreringer for fauna

* 7 subjektivt utlagte
studieomrader (de
fleste i nordboreal

* sveart relevant for
allmenn natur: dekning
av markvegetasjon og
epifyttvegetasjon,
bestandsendring for
smapattedyr og fugler,
reproduksjonssuksess
for fugler

* miljeforhold gitt ved
jord, terreng,
skogstruktur o.a.

+ ikke representativ
fordeling i forhold til
skogtyper eller areal
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veg.soner dominert av
bjerkeskog)

NIJOS intensiv-
overvaking i granskog

registrering av
markvegetasjon, jord
og skogtilstand

5 ars omdrev

10 subjektivt utlagte
studieomréder i eldre
granskog

dekning av
markvegetasjon
miljeforhold gitt ved
jord, skogstruktur o.a.

ikke representativ
fordeling i forhold til
skogtyper eller areal
kun markvegetasjon av
direkte biomangfold-
relevans

Ulike langtids
forskningsprosjekter*

(i regi av forskergruppe
ved institutt el.
universitet/hayskole)

flerarige (typisk 3-10
ar) studier av ulike
bestander, biosamfunn
el. gkosystemprosesser
i skog

oftest knyttet til et
lokalt studieomréde

kan vaere helt sentrale
for ulike aspekter ved
biomangfold, ofte med
fokus pa naturlig
dynamikk og
mekanismer

oftest mer fokus pa
generelle gkosystem-
mekanismer enn
redlistete arter

begrenset varighet,
oftest for kort til &
skille naturlig
variasjon fra
menneskeskapt
pavirkning

oftest begrenset faglig
maélsetting

oftest ikke arealmessig
representativitet
usikker langsiktig
finansiering

svak institusjonell
forankring, svak
forpliktelse til offentlig
formidling av
resultater og data

* Gruppen har ikke spesiell oversikt over slike prosjekter, og beskrivelsen her er gjort pa generell basis.
Skogforsk har imidlertid pagaende langsiktige studier av skogdynamikk i Hirkjelen (Hedmark/Oppland) og
Karlshaugen (Akershus), der elementer av biomangfold knyttet til ekologiske prosesser er dekket.
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Vedlegg 3 Sammenligning av Naturtypekartlegging og MiS

livsmiljeer pa
bestandskart der tetthet
av kvaliteter overstiger
gitte inngangsverdier,
ut fra naturgitt
avgrensning av
forekomster eller som
punktforekomster

* skala pd minst 2 daa

avgrensning basert pa
integrasjon av ulike
registrerte data og
vurdering av “naturlig”
grense mot
omgivelsene

* skala fra sveert lite til
100 daa, eller mer

”Harmoniserings- MiS Naturtypekartleggingen Harmoniserings-
temaer”’ momenter
formél * identifisere og * identifisere og * prinsipielt samme
avgrense viktige avgrense viktige formal, der MiS-
omrader for omréader for kartleggingen kan ses
biomangfold i skog biomangfold som som en undermengde
som grunnlag for bidrag til kommunenes av DN-kartleggingen
skogskjatsel, nedfelt i og naringssektorenes * justering av utvalgs-
bl.a. skogbruksplan arealforvaltning og verdikriterier ber
+ anvendes i hovedsak * bidra til oversikt over kunne gi stor grad av
pa drivbar eldre skog tilstanden for sammenfall i praksis
med skogbruksplan, biomangfold lokalt,
men kan prinsipielt regionalt og nasjonalt
brukes i all skog » anvendes for all natur
registrering/ * registrering av arealer | ¢ registrering av * de fleste av
identifikasjon og spredte forekomster omrader for naturtypene i skog i
av spesielle miljo- biomangfold basert pa DN-kartleggingen kan
kvaliteter gruppert til 12 spesifiserte trolig identifiseres ut
12 elementer/biotoper naturtyper i skog, i hht fra miljokvaliteter
fordelt pa i alt 29 gitte kriterier registrert i MiS
livsmiljeer i skog (gitt | * utgangspunktet er (unntak for kystgran-
ved mengde og eksisterende data pa og kystfuruskog)
kvalitet) kart, i baser eller andre | < tidligere funn av
* supplering med kilder, supplert med redlistearter kan vaere
stedfestete data for resultater fra sammenfallende
tidligere funn av feltarbeid/befaring  omrader for vilt, nye
radlistearter funn av redlistearter,
* beskrivelse av ulike ferskvann ma ev.
miljeforhold for hvert suppleres
registrert livsmilje
avgrensning/skala * utfigurering av * skjonnsmessig * kriteriene i MiS for

utfigurering og
avgrensning av
livsmiljeer ma trolig
justeres for & dekke
mer kvalitative, grove
avgrensninger i DN-
kartleggingen

rangering/verdisetting

* rangering basert pa
mengde og kvalitet av
miljeelementer gir
naturbasert
verdisetting i1 form av
rangerings-rapporter
for hvert livsmiljo

* endelig verdisetting og
utvalg av omrader
trekker inn hensyn til
driftsmessige og
gkonomiske forhold,
ev. ogsa forhold over
eiendomsgrenser

* separat og samlet
rangering i nasjonal,
regional og lokal verdi
ut fra kriterier for de
ulike temaomradene
gitt i DNs handbeker

+ den naturbaserte
rangeringen i MiS er
prinsipielt ekvivalent
med verdisettingen i
DN-kartleggingen,
men kriteriene for
rangering mé antagelig
justeres for & dekke
DN-kartleggingens
avgrensning og skala

* okonomiske og
driftsmessige forhold
kan ikke trekkes inn i
en harmonisert
rangering

datatilgjengelighet

« hittil begrenset, knyttet

* allment tilgjengelig

« det ma forutsettes at
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til skogbruksplan for
skogeier, men LD
legger opp til at
miljedata fra MiS
gjores offentlig
tilgjengelig pa
Internett

data og resultater fra
MiS fram til natur-
basert rangering, og
bruk for avgrensning
og rangering av
omréader tilsvarende
DN-kartleggingen, blir
allment tilgjengelige

dokumentasjon

metode beskrevet i
egne veiledere og div.
annen litteratur fra
MiS

resultater fra de
enkelte takstene
tilgjengelig i
skogbruksplanene,
ikke allment

» metode beskrevet i
DNs handbeker

* resultater beskrevet i
egne rapporter, ved
data i databaser og
omrader pa kart

resultater fra ”brutto”
registreringer i MiS,
for bruk som i DN-
kartleggingen, ma bli
allment tilgjengelige
(jf LDs intensjon for

tilgjengeliggjoring)
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Vedlegg 4 Sammenligning av programmer for ekstensiv overvaking

Landsskog- OPS ekstensiv TOV ekstensiv Harmoniserings-
takseringen (level 1) tiltak
Representativ dekning av | * dekker skog * dekker skog « er tenkt & dekke | *serge for
geografi og skogtyper under barskogs- over hele landet, skog, myr og dekning av alle
grensa pa 3x3 dels etter 3x3 fjell over hele skogarealer i
km rutenett, men | km, dels etter landet pa 18x18 hele landet pa
ikke Finnmark 16x16 og 18x18 km rutenett f.eks. 18x18 km
eller km rutenett, men rutenett, koblet
verneomrader ikke verne- til felles OPS og
omrader TOV-punkter
Dekning av lokale * smaflater som * smaflater som * uavklart hvordan | * neppe hensikts-
gradienter ikke dekker ikke dekker lokale gradienter | messig & dekke

lokale gradienter

lokale gradienter

kan dekkes; kan
ev. kobles til
1km? ruter pa
hvert punkt i
nettet, men vil
ev. avhenge av

lokale gradienter
pga for
omfattende
datainnsamling

parametersettet
Parametere for * begrenset sett av | ¢ svaert begrenset | e er planlagt & * et passe sett med
biomangfold relevante sett av relevante dekke epifytter, parametere for
parametere (men | parametere markvegetasjon, biomangfold ma
jf utpreving av spurvefugler, defineres som

MiS-baserte ded ved, ev. mer | kombinasjon av
registreringer) programmene
Metoder for biomangfold | ¢ spesifikasjon av | ¢ spesifikasjon av | * metoder for * data for skog og
og pavirkningsfaktorer treslag, ded ved treslag og epifytter er ded ved som i
0.a. synes vitalitet synes etablert, for Landsskog-
hensiktsmessig hensiktsmessig fugler er under takseringen/
utpreving, resten | OPS, for

er uavklart

epifytter, fugler
0og ev. annet som
1 TOV
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Vedlegg S Sammenligning av programmer for intensiv overvaking

OPS intensiv TOYV intensiv NILJOS intensiv- | Harmoniserings-
(level 2) overviking tiltak
Representativ dekning av | * 15 omrader i *7 omraderilite | ¢ 10 omrader i * supplering av
geografi og skogtyper gammel barskog pavirket, mest gammel dekning pa
fordelt over heyereliggende granskog Vestlandet
landet skog fordelt * justering av
over landet; vekt dekning pa
pa bjerkeskog Sergstlandet og i
enkelte lokale
omrader
* ma vurdere om
bedre dekning
av furuskog,
edellauvskog og
yngre skog er
mulig eller
onskelig
Dekning av lokale * noksa homogene | * dekker lokale * dekker lokale * lokale gradienter
gradienter omréder gradienter i skog | gradienteriskog | iskogmé
(neering, (nzring, dekkes, men
fuktighet); dels fuktighet) usikkert om
ogsa andre dekning av
naturtyper (fjell, andre naturtyper
myr) for noen onskelig her
parametere
Parametere for « skogrelaterte » markvegetasjon, | * markvegetasjon, | ¢ markvegetasjon,
biomangfold okosystem- epifytter, skogparametere skogparametere
prosesser, smagnagere, utgjer kjernesett,
markvegetasjon fugler m.m. kan ev. utvides
med noen fauna-
parametere
Metoder for biomangfold | e spesifiserte * detaljerte, noksa | * metoder for » markvegetasjon,
og pavirkningsfaktorer metoder i hht standard markvegetasjon skogparametere
ICP Forests metoder som TOV bor
manual harmoniseres

« fauna felger ev.
TOVs metoder
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Vedlegg 6 Sammenligning mellom enheter i hhv DNs naturtypekartlegging og MIS

Fokuset er pé bruk av MiS-resultater for 4 kunne identifisere, avgrense og rangere viktige omrader i hht DNs naturtypekartlegging.

MiS-livsmiljeer (med klassifikasjonsenheter for MiS angitt i boksene)

DNs naturtyper Rik bakke- Gamle trer Eldre Ded ved Bekkeklafter Brannfelt leirraviner rikbarkstraer
vegetasjon m/veg.type lauvsuksesjon m/andre def.
m/treslag m/veg.type livsmiljeer
Rik edellauvskog lagurtskog,
almlindeskog,
graoralmeskog,
oraskeskog, rike
hasselkratt
Gammel edellauvtraer >
edellauvskog 40 cm dbh, rike
hasselkratt
Kalkskog kalklagurt-skog,
treslag
Bjerkeskog hogstaudeskog hagstaudeskog
m/hoggstauder
Graor-heggeskog | graorheggeskog,
flommark vs
liskog/raviner
Rikere sumpskog viersump,
lauv/viersump,
gran/bjerksump
Gammel eldre eldre
lauvskog lauvsuksesjon lauvsuksesjon
og ded ved og ded ved
m/treslag m/treslag
Urskog/ gamle trer
gammelskog m/treslag,
staende/
liggende ded

ved m/treslag




Biomangfoldkartlegging & overvéking: skog

2002-10-18/s 33

DNs naturtyper Rik bakke- Gamle treer Eldre Ded ved Bekkeklofter Brannfelt leirraviner rikbarkstraer
vegetasjon m/veg.type lauvsuksesjon m/andre def.
m/treslag m/veg.type livsmiljeer
Bekkeklofter bekkeklofter
m/topografisk
posisjon, gamle
treer, dod ved,
def. veg.type
Brannfelt brannfelt
m/alder
Kystgranskog leirraviner/ rikbarkstraer
bekkeklofter
Kystfuruskog rik bakkeveg./
purpurlyng-
furuskog,
lagurtskog,
hassel

De to siste naturtypene, kystgranskog og kystfuruskog, kan neppe identifiseres entydig og dekkende ved parametersettet fra MiS.
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Vedlegg 7 Kartlegging og overviking av biomangfold i skog — oversikt over
data

Nedenstdende beskriver elementer for datahdndtering i utvalgte programmer (en del viktige programmer
mangler).

Program: Oppfelging av Forsvarets sektorhandlingsplan for biologisk mangfold - Kartlegging av
biologisk mangfold i Forsvaret omrader

| Natur/skogtyper | Alle naturtyper i DN-handbok 13

Biomangfoldrelevante datatyper Innsamlingsmetoder

Naturtyper DN-héndbok 13, engangsregistrering av eksisterende data
(intervju og litteratursek) og feltarbeid

Vilt DN-handbok 11, engangsregistrering av eksisterende data
(intervju og litteratursek) og feltarbeid

Ferskvannslokaliteter DN-héndbok 15, engangsregistrering av eksisterende data
(intervju og litteratursek) og feltarbeid

Radlistearter Nasjonal radliste, engangsregistrering av eksisterende data
(intervju og litteratursek) og feltarbeid

Sammenveid, verdiklassifiserte lokaliteter Egen kravspesifikasjon som bygger pd DN-handbok 13

Datasystem/lagringsformat Alle registreringer legges inn i Natur 2000. Digitale kart

planlegges lagret i Forsvarets digitale informasjonssystem for
eiendom, bygg og anlegg (FIS-EBA) som er ArcView/Arc

Info-basert
Eierskap
formell dataeier Forsvarsdepartementet
forvalter/tilrettelegger Forsvarsbygg
resultatpresentasjon Forsvarsbygg
Tilgjenglighet
tilgjengelighet av data I praksis begrenset i dag til Forsvarsbygg; andre etter avtale
tilgjengelighet av resultater allmenn (ev. mot dekning av uttakskostnad)
presentasjon av data Ingen spesiell tilrettelegging
presentasjon av resultater Rapporter, analoge og digitale kart

Framtidig utvikling

innsamling Kartlegging sluttferes innen 2005, innfering av enkelt
oppsynsystem av verdiklassifiserte omréder, oppfelgende
biomangfoldregistreringer?

dataforvaltning/tilgjengelighet Tilrettelegging for mer generell bruk

resultater Tilrettelegging for mer generell bruk, presentasjon pa internett?




Biomangfoldkartlegging & overvéking: skog

2002-10-18/s 35

Program: Kartlegging av nekkelbiotoper og hensynsomrader pa Statskogs og SB Skogs skogarealer

Natur/skogtyper

Gammel furuskog,
Gammel granskog (inkl kystgranskog)
Bekkeklaft, Ravine
Flommarkskog
Kalkskog
Brannfelt

Boreal lovskog
Rasmarkskog
Sumpskog

Rikmyr
Edellovskog
Lovrik barskog
Annet

Biomangfoldrelevante datatyper

Innsamlingsmetoder

markvegetasjon
treslagsfordeling

skoglig sjiktning

gamle trer

liggende ded ved

staende ded ved

diverse andre nekkelelementer
arter

SE REGISTRERINGSSKJEMA MED
VEILEDNING FOR NOYERE
BESKRIVELSE AV PARAMETERENE

All hogstklasse 5 og endel hogstklasse 4 blir oppsekt i felt.
Skjema fylles ut nar markvegetasjon, skogstruktur eller
terrengformasjoner skiller seg ut fra skoglandskapet rundt. Det
fylles ut skjema for flere omréder enn det som blir med i ”siste
runde”. Dette for & forsikre seg om at lista blir lagt lavt nok nar
en begynner & registrere i et nytt og ukjent skoglandskap. I
omrader hvor kvalitetene er spredd jevnt utover, men ikke
forekommer i slike konsentrasjoner at det er naturlig a avgrense
nekkelbiotoper, bli det registrert sakalte hensynsomrader hvor
forvaltningsforslag er tilpassede hogstformer som tar hensyn til
de registrerte kvalitetene.

SE REGISTRERINGSSKJEMA MED VEILEDNING FOR
NOYERE BESKRIVELSE AV METODEN

Datasystem/lagringsformat

Frem til 2000 ble feltkjema lagret i permer og biotoper
beskrevet i prosaform i wordformat.

Etter 2000 er det opprettet en egen access-basert database som
gjenspeiler opplysningene i registreringsskjema.

Digitale kart.

Eierskap

formell dataeier

Statskog SF, SB-skog

forvalter/tilrettelegger

Prevista as

resultatpresentasjon

Prevista as

Tilgjenglighet

tilgjengelighet av data

Tilgjengelig for alle ved henvendelse til Statskog

tilgjengelighet av resultater

Tilgjengelig for alle ved henvendelse til Statskog

presentasjon av data

Skriftlig rapport med oversiktskart over biotoper. Detaljerte
bestandskart hos Statskog internt.

presentasjon av resultater

Skriftlig rapport med oversiktskart over biotoper. Detaljerte
bestandskart hos Statskog internt.

Framtidig utvikling

innsamling

som nd; mindre justeringer fra 4r til &r

dataforvaltning/tilgjengelighet

som na

resultater

som na
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Program: Kartlegging av nekkelbiotoper, restaureringsbiotoper og hensynsomrader for skogeiere og

kommuner i regi av Stiftelsen Siste Sjanse

Natur/skogtyper

Gammel furuskog (inkl. kystfuruskog)
Gammel granskog (inkl kystgranskog)
Bekkekloft

Ravine

Flommarkskog

Kalkskog

Brannfelt

Levsuksesjoner (boreal lgvskog)
Rasmarkskog

Sumpskog

Rikmyr

Edellgvskog

Boreonemoral blandingsskog

Biomangfoldrelevante datatyper

Innsamlingsmetoder

vegetasjonstyper

treslagsfordeling

fuktighet

rikhet

topografisk posisjon

sjiktning

aldersspredning

maksimal tredimensjon

liggende ded ved

stdende ded ved

gamle traer

andre nekkelelementer som: bergvegger,
kilder, bekker, hule treer, treer med grov
bark

+ arter (kryptogamer, sopp, karplanter,
insekter, fugl), med fokus pa
radlistearter, signalarter og andre
spesielle arter

* & 6 6 O O O O o o o o

SE REGISTRERINGSSKJEMA MED VEILEDNING
FOR NOYERE BESKRIVELSE AV
PARAMETERENE.

All hogstklasse 5, en del hogstklasse 4, samt enkelte andre
omrader som kan vare interessante for bevaring av biologisk
mangfold blir oppsekt i felt. Polygon avgrenses og beskrives pa
standard skjema nér vegetasjonstype, skogstruktur, terreng-
formasjoner, tetthet av nekkelelementer og/ eller artsinventar
tilsier at omradet er eller pa sikt kan bli spesielt viktig for
biologisk mangfold. Verdisetting av ngkkelbiotoper som lokalt
viktig (C), regionalt viktig (B), eller nasjonalt viktig (A) (felger
DN-héndbok 13), og vurdering av om biotopen har potensial
som restaureringsbiotop (R), samt avgrensning foretas i felt.
Nivé for verdisetting og antatt behov for restaurering (ut fra
gapet mellom eksisterende naturkvaliteter og naturgrunnlaget
for slike kvaliteter), settes etter rekognosering i landskapet for
registrering tar til. Justeringer kan foretas underveis og i
etterkant etter som oversikten bedres. I omrader med relativt
store, men spredte kvaliteter som ikke tilsier nekkelbiotoper,
avgrenses det hensynsomrader hvor forvaltningsforslag er
tilpassede hogstformer som tar hensyn til de registrerte
kvalitetene. I tillegg til skjematisk kartlegging av parametere
inngar faglig skjenn som en viktig del av metodikken.

Datasystem/lagringsformat

Data fra kommunale kartlegginger legges inn i database
(Natur2000). Andre kartleggingsdata systematiseres i regneark
som kan importeres til GIS-verktey. For gvrig er det vanlig &
beskrive biotopene i oppdragsrapport. Analoge data, inkludert
kartverk, overleveres til oppdragsgiver eller arkiveres hos Siste
Sjanse. I oppdrag hvor vi leverer digitale karttjenester, benyttes
ArcView til digital kartbehandling.

Eierskap

formell dataeier

Oppdragsgiver

forvalter/tilrettelegger

Oppdragsgiver/ Siste Sjanse

resultatpresentasjon Siste Sjanse
Tilgjenglighet
tilgjengelighet av data Etter avtale med oppdragsgiver.

tilgjengelighet av resultater

Etter avtale med oppdragsgiver. De fleste publikasjoner er
arkivert pa nasjonalbiblioteket.

presentasjon av data

i rapportform, digitale og analoge kart

presentasjon av resultater

rapporter, Internett
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Framtidig utvikling

innsamling som nd; muligens noe justering av parametere
dataforvaltning/tilgjengelighet enske om gkt allmenn tilgjengelighet, bedre tilrettelegging av
resultater

resultater mer tilrettelagt, gkt bruk av Internett
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Program: Terrestrisk naturoverviking (TOV)

Natur/skogtyper

mellomboreal og nordboreal skog, lavalpin hei (varierer
mellom omradene)

Biomangfoldrelevante datatyper

Innsamlingsmetoder

markvegetasjon

smarutefrekvens i 50 faste begrenset tilfeldig utlagte
proveflater a 1m” i lokale miljogradienter i 7 intensivomrader;
5 ars omdrev

epifytter pa treer dekning og skade pa lav pé faste provetrer i lokale
miljegradienter i 7 intensivomrader; 5 ars omdrev
epifytter pa traer landsomfattende kartlegging av dekningsgrad i utvalgte flater i

Landskogtakseringens nett; 10 drs omdrev

bestandsvariasjon hos smagnagere

fellefangst pa 40-100 faste stasjoner i lokale miljogradienter i 7
intensivomrader; arlig

maélere pa bjerk

mengde larver pd utvalgte greiner i 7 intensivomréder; érlig

bestandsvariasjon hos spurvefugl

taksering pa 200 faste stasjoner i lokale miljegradienter i 7
intensivomrader; rlig

hekkesuksess hos svarthvit fluesnapper

reproduksjonssuksess i 50 fuglekasser i 4 intensivomrader;
arlig

bestandsvariasjon hos lirype, orrfugl

taksering av bestand og aldersstruktur i faste transekter i 6
intensivomrader (rype) og jaktstatistikk (orrfugl) i 1 omrade

hekkesuksess hos kongeern og jaktfalk

reproduksjonsuksess i minst 10 territorier i hhv 5 (kongeern)
og 3 (jaktfalk) intensivomréader

miljegifter i ekosystemkomponenter

tungmetaller og radiocesium i vegetasjon, smagnagere, fugl;
organiske miljogifter i fugleegg; dels knyttet til
intensivomrader, dels landsomfattende; dels érlig, dels 5-10
arlig

Datasystem/lagringsformat

stort sett som separate datafiler (trolig excel-format) hos hver
enkelt prosjektleder; data for vegetasjon og epifytter i sentral
database hos NINA (MS Access?)

Eierskap

formell dataeier DN

forvalter/tilrettelegger NINA

resultatpresentasjon DN, NINA

Tilgjenglighet

tilgjengelighet av data i praksis begrenset i dag til NINA; andre etter avtale

tilgjengelighet av resultater

allmenn (ev. mot dekning av uttakskostnad)

presentasjon av data

ingen spesiell tilrettelegging

presentasjon av resultater

rapporter, internett

Framtidig utvikling

innsamling

som nd; muligens noe supplering av parametere

dataforvaltning/tilgjengelighet

mer systematisk, tilrettelagt for mer generell bruk

resultater

mer tilrettelagt, dynamisk presentasjon pa internett
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Program: Overvikingsprogram for skogskader (OPS Level II)

| Natur/skogtyper

| boreal skog (gran og furuskogstyper)

Biomangfoldrelevante datatyper Innsamlingsmetoder

Markvegetasjon smarutefrekvens i 10 fast utlagte proveflater 4 1m’
dekningsprosent 50 fast utlagte proveflater a 1m’
5 ars omdrev

Trer Skogstruktur og tilvekst
5 ars omdrev

Epifyttisk lav pa traer Epifytter (makrolav) pa greiner pa 5 traer (til sammen 20

greiner) fra hver OPS Level II flate.
(Forelepig engangsundersokelse)

Kjemisk innhold i néler

Makro og mikoronaringsstoffer, inkl. noen tungmetaller fra
gran/furunéler.
2 ars omdrev.

Kjemisk innhold i jordvann.

Makro og mikoronaringsstoffer, inkl. noen tungmetaller.
Helarlig utenom frostperioder.

| Datasystem/lagringsformat

| Lagret i Foxpro databasesystem hos Skogforsk.

Eierskap

formell dataeier LD/SFT
forvalter/tilrettelegger Skogforsk
resultatpresentasjon Skogforsk
Tilgjenglighet

tilgjengelighet av data

i praksis begrenset i dag til Skogforsk; andre etter avtale

tilgjengelighet av resultater

allmenn (ev. mot dekning av uttakskostnad)

presentasjon av data

ingen spesiell tilrettelegging

presentasjon av resultater

Rapporter og (dynamisk) presentasjon pé Internett

Framtidig utvikling

innsamling

som na; definert av ICP Forests manual

dataforvaltning/tilgjengelighet

Bor kunne tilrettelegges for mer generell bruk

resultater

Bedre presentasjon pa Internett




